Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [1]

Doéwviigen Anlatsin

Elimizde acrmin kehribar tesbihi

ki kayip durmakta parmaklarimizdan
Ey sair

yine boliik porciik anlattin

yine eksik biraktin bir seyleri

giin devrilmekte ama sen
tutmanugsin acumuzin getelesini

Sen sus artik, bize bundan sonrasuu
doviigen anlatsin

Ey tarih, a¢ solgun yaprakl defterini
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Iste Buradalar

Simdi caguvmaliyim onlan buradaymuglar gibi.
Kanrdesler: bilin ki kavganiz
siirecektir yeryiiziinde.

Siirecektir fabrikada, tarlada,
sokakta, giihercile madeninde.

Yesil ve kizal bakirin yariklarinda,
komiirde ve komiiriin korkung mezarinda.
Kavgamug siirecektir her yerde,

ve oliimiiniize tanik olan bu bayraklar,
kanlarmizla sulannmig bu bayraklar
sonsuzca ¢ogalacaklar yiireklerimizde

bir ilkbahar yaprag gibi.

Pablo Neruda

(‘La arena traicionada’ / ‘Canto General’den)
Tiirkceye ceviren: Ismail H. Aksoy



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [4]



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [5]

iCINDEKILER

Devlet 6rgutlenmesinde duzenlemeler,

Ortadogu’da yeni rol ve AKP )

YUKSEK TANSIYON SIYASETI ...covviiiiiiiiiienns 9
AKP hiikiimeti boyunca tirmanan ve Anayasa referandumu 6ncesi
keskinlesen gerilimler, emperyalizm ve oligarsinin politik tercihleri
arasindaki celiski ve miicadeleleri yansitiyor.

Duzeltmeler, kismi iyilestirmeler yetmez, toptan degismeli!

12 EYLUL ANAYASA REFERANDUMU............ 39

Anayasa degisikligi referandumu bagimsiz politik tutum agisindan ele
alintyor.

Sovyetlerde karsidevrim
GLASNOST VE PERESTROYKA .......covveiiiinnnnns 69

Sovyet iktidarinin yikilmastyla sonuglanan son dénemi inceleniyor.

SUHA ILGAZ

Proletarya partisi hedefiyle yola ¢ikan

KURTULUS'UN "YOL AYRIMI® ..o, 121
Kurtulns hareketinin gegmisi, komiinist isci partisinin ingasi perspektifinden
degerlendiriliyor.



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [6]



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [7]

KURTULUS

Deuvlet yapisinda diizenlemeler,
Ortadogu’da yeni rol ve AKP

YUKSEK

ANSIYON

SIYASETI

urk oligarsisi demok-

rasi gurusu sayldigi

bugtinlerine, 12 Eylal
koprisunden gegerek geldi.
Képriiden gegene kadar da
aytya dayt demekte hicbir
kusur etmedi. Ne mutlu ki
artik, demokrasi programla-
11 hazirlayan, en cetrefil ko-
nularda demokrat agiklama-

Butin AKP doénemini belirleyen
politik celiskinin temelinde, kitle-
lere taraf olmalan igin sunulan
argimanlardan daha fazlasi ya-
tiyor. Catismanin temelinde oli-
garsinin AB ile iliskileri ekseninde
devlet yapilanmasinda belirli de-
gisiklikler  gerceklestirilmek is-
tenmesi bulunuyor. Bunun gesitli
grup ve gevrelerin devlet ile iligki-
lerini etkilemesi ise celiskileri da-
ha da keskinlestiriyor.

lar yapabilen bir oligarsimiz var! Ustelik 1980 6ncesinin sirat
koprisinden de asip gittigini disiintiyor. Sadece oligarsimiz de-
gil, oligarsinin ¢ikarlarina gére konusan, ona akil veren gesit cesit
distnce kuruluslarimiz, gazetelerimiz, televizyonlarimiz, partile-
rimiz, politik aktorlerimiz de ¢ok sikir ki eksik degill Herkes



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [8]

POLITIK DURUM

her seyi tartistyor. Ustelik, biitin dénemlerin tartistlmaz politik
aktort olan TSK, demokrasiye dair tartisma konulart siralama-
sinda, agtk ara onde gidiyor. Simdiye kadar TSK izin vermeden
hapsiramayanlar, en demokrat ve demokrasi yanlst gézikmek
icin sabah aksam ordu elestirisi yapan yalanct pehlivanlar gibi
pestev ¢ekip duruyorlar. Oligarsimiz ise, meseleyi ¢6zmeyi kafa-
ya taktigindan bu yana, arttk daha ¢ok TSK’nin nasii sayilan
Kirt sorununa basarak demokratlik sinavini gectigini diistini-
yor'. Anlayacaginiz, demokrat ve ilerici sayilmak asketlere karst
olmakla él¢tiliyor.

Seriata ve dinci tasalluta karst olduklarint ileri siirenler ise, kar-
sitlarint ikna edemediklerinde, Cumhuriyet’in degerlerini tahrip
etmekle, gizli giindemle ve laikligin kaldirilmast ile sugluyorlar.
Liberal yazarlar ve AKP gliruhu, Ergenekon davasint
‘Procrustes yatagr’ olarak kullanip herkesi kendi ‘demokrasi hiza-
larina’ getirmeye, karsitlarint darbeden yana ve demokrasiye kar-
sit bir ulusalcilikla, ‘Ergenekoncu’ olmakla sugluyorlar. Bu sug-
lama artik lagkalasmaya basladiginda ise, Gazze’ye yardim filo-
suna yapilan baskinla tirmanan gerginlik tizerinden yeni bir agi-
limla, Israil yandast olmak’ suclamasini tercih ediyorlar. Manset-
lerine “Israil’in Tirkiye’de bir darbeden ve ordu yonetiminden”
yana oldugunu cikartyorlar.

AKP hakkindaki kapatma davasi, ‘gericiligin odagr’ oldugu ka-

! Kirt sorununda burjuva demokratligin 6l¢iti, Kirtlerin kendi kader-
lerini tayin hakkinun ayrilma hakkm: da igerecek sekilde savunulmasidir.
Ayrilma hakkini disarida tutarak yapilan tartismalar bugtinki konjonktiir-
de Tirk burjuvazisinin canint ¢ok fazla acitmiyor. Daha ¢ok TSK’nin has-
sasiyetlerine dokunuyor. Fakat o hassasiyetler de yeni savunma doktrinleri
ile tanimlanabildiine gére, bu nasir da iyilestirilebilir cinsten saytlmalidir.
Ayrilma hakkinin tartismaya esit agirlikta bir tercih olarak sokulmast du-
rumunda da, s6z konusu olan burjuva demokratik nitelikte bir tercih ola-
caktir; bu hakks savunmak kominist bir nitelik olusturmaya yetmez. Her
ne kadar simdi kimse agzina almiyorsa da ‘Bagimsiz Kiirdistan’ sloganint
burjuva demokratlar dillendirebilir; ancak —bagimsiz ya da birlesik— ‘Sos-
yalist Kiirdistan’ slogant sadece sosyalistlere aittir.

10
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rart ve parasal yaptirimlarla bir uzlasmaya varmusti. Bu arada dar-
becileri kovusturmak adina baslatilan Ergenekon davasi, igine
bitin AKP mubhaliflerinin de dolduruldugu bir korku impara-
torluguna donistirildd. Kontrgerillanin faaliyetlerini hedef al-
mast gerekirken, ilgili ilgisiz bitiin muhaliflerin icine doldurulup
esas konunun sulandirildig bir nitelik kazandi. E-muhtira, cum-
hurbagkanligr krizi, erken se¢im ve ikinci kez yuzde 46’lik bir
destekle iktidar olunmast neticesinde yapisal dontsimlerin giin-
deme alinmasi, ‘devletin anayasal diizeninde’ degisikliklerin silah
zoruyla degil de bu sefer (Aring’a suikast sorusturmasinin Ozel
Harp Dairesinin aranmasina kadar uzanmasi olayinda géruldugi
gibi) neredeyse askerin silahina karst gerceklestirilmeye calisilma-
s1, taraflardan hicbirinin ve 6zellikle AKP’nin geri adim atama-
yacak bir yola girmesinin, aksi taktirde tepe taklak yuvarlanaca-
gint bilmesinin Giriintydii. Cumhurbagkanligi, YOK gibi kurum-
lar1 ele gecirmesine ve polisin i¢indeki etkinligi bilinen Giilen
cemaatinin destegine karsin, halen Anayasa Mahkemesi ve Yargl-
tay gibi yiksek yargt kademelerinin engellerine takilan AKP, so-
runun ¢6zimi olarak gérdigi anayasa degisikliklerini, bu yon-
deki 1srarlara karsin, secimler sonrasina ertelemeyi kabul etmedi.

AKP, degisikliklerin genel secimler sonrasina birakidmast yo-
niindeki mutabakat arayislarina karsilik vermedi ama buna karsi-
lik, 12 Eylil darbecilerinin yargilanmast yasagi, siyasi grev ve
dayanisma grevi yasagt gibi maddeleri kaldirmak bi¢iminde top-
lumsal muhalefetin istedigi yonde ve destegini artirict degisiklik-
leri giindeme getirdi. Taslakta ayrica, yiiksek yargt mensuplarinin
meclis agirliklt degil de cumhurbaskaninin atamalariyla belirlen-
mesi Orneginde oldugu gibi, muhalefetin istedigi yonde bagska
degisiklikler de gergeklestirdi. Sonugta ise, kabul edilen paket, ne
mubhalefeti memnun etti, ne iktidarin aslinda istedigi yénde olus-
tu ve en 6nemlisi, ne de TUSTAD 1n talep ettigi ‘giicler ayriligina
dayal demokratik anayasayr’ gerceklestirebilecek bir igerik ka-
zandu.

AKP’nin hitkiimet oldugu dénemde tirmanan politik gerginlik
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icerisinde, TC’nin kurulusunda komunizm - bolucilik - seriat’
olarak konulan ‘kirmizi cizgileri’ de tartisma giindemine girdi.
Hatta Turkiye’nin dinyadaki yerinin ne oldugu, ‘laik mi? -
musliman mi?’, ‘Doguya m1 Batiya mu ait oldugu?’ biciminde
Turkiye kapitalizminin geleceginin nereye endekslenecegi soru-
nu belirdi. Batiya ait bir toplum tasavvuru, ‘cagdas medeniyetler
diizeyl” disturu, Dogulu ve misliman motiflerle degistiriliyor.
Bu dontstim, toplumdaki sinifsal ayrimlarin giderek derinlesme-
si ve AB umutlarinin suya diismesiyle orantilt olarak kapitalizmin
sonuglarina duyulan tepkilerin, ‘milli’ degerlere, ‘tarthimize’ ve
alternatif ‘tarihi cografyamiza’ doniis umutlart ile ikame edildigi
bir seyir izliyor. Son yillarda IMF ile anlasmalart askiya almis,
ABD ile Iran iizerinden ters diisiip Israil’e kafa tutmus, Arap
halklar1 icinde sempatisini yikseltmis AKP politikalari, sol gele-
negin butin soylemlerine bicimsel olarak uyan adimlart atmus
oldu.

Bu adimlarin sosyalist yonelimli bir halk hareketi ile gercek-
lesmesi durumunda herhalde ABD’nin askeri mudahalelerine
uzanan bir yaptirimlar secenegi ile karst karstya olurduk. Fakat
bu adimlart atan parti, hmli islamin temsilcisi AKP’dir. Bu rol
geregi, butin islam cografyasinda emperyalizmin temsilciligine,
bir gesit alt taseronluga yiikselme talebi ileri stirilmektedir. Bu
riyasinin maddi olanaklarinin icine girilen yeni dénemde belir-
digini disiinmektedir. Diplomasinin ve kultirel isbirliginin éne
ctkmasinin zorunlu gorildigt bu doénemde, Oncelikle ‘delige
supirilmemek’ icin adimlar atmakta ve bunun icin emperyaliz-
me daha ¢ok hizmet etmesi gerektigini bilmektedir. En nihaye-
tinde bu kritik asamay1 gectiginde, ‘boynuzun kulagi gecmesinin
maddi kosullarinin olusacagi bir diinyayr’ hayal etmesinin 6ntin-
de de engel kalmamaktadir.

Bu acidan Tiirkiye’de siyaset daha ¢ok ‘Pakistanlasma’ belirtile-
11 gostermektedir. Kitle destegini kaybetmemek igin yiikselen islami
mnhalefetin taleplerine karsiik vermek orunlulugn ve isbirlikeisi oldngn
emperyalizmin taleplerini kargilamas: durumunda kitlelerden alacagr tep-
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kiler —simdilik Pakistan diizeyinde olmasa da— ciddi bir celiskiye
neden olmakta ve bu geliski, sagindan soluna biitiin siyasi 6znele-
rin sOylemine yansimakta, giderek siyaseti belirleyecek duizeye
yikselmektedir. Tayyip Erdogan’in “one minute” ¢tkist Saadet
Partisi’nin gérkemli Caglayan mitingine bir yanit olmustu. Bu
sefer Gazze’ye yardim seferberligi ve Hamas’in ‘terdrist degil
dost’ diye tanimlanmast olay1 ise, yine aynt zamanda Saadet Par-
tis’nin Gazze’ye yardim konusunda inisiyatifi ele alma hamlesine
bir yanit verme telasinin Grtiniydi. Bu 6rneklerde de gorildugi
gibi siyaset, hi¢ olmadigi kadar hizla alinmak zorunda kalinan
kararlar Gizerinden gelisiyor. Bu yiiksek tansiyon siyaseti, i¢ siya-
sette e-muhtira ile baslamus, cumhurbagkanligs krizi ile tirmandi-
rilmis ve “one minute” cikist ile uluslararast arenaya tasinmis ve
sonra da Gazze ambargosu ve Hamas tizerinden, emperyalistler-
le isbirlik¢ilerinin ¢eliskilerinde kimin belirleyici olacagi noktasi-
na ulagmistir.

Anayasa referandumunun ardindan éntimiizdeki genel se¢im-
ler sirasinda, Turkiye’nin tirmanan yiksek tansiyonu daha da
yitkselen bir seyir izleyebilir ve celiskiler keskinlesebilir. Referan-
dum, AKP ve muhalefet agisindan, yaklasan genel secimler igin
bir hazitlik antrenmant niteligine birindugu gibi; AKP’nin refe-
randumda kaybetmesi ise genel segimlerde tepetakla gitmesi an-
lamina gelecektir.

POLITIK CATISMANIN TEMELLERI

Turkiye’nin, AKP’li yillar diyebilecegimiz yaklasik son on y1-
linda ayn1 politik ¢eliskinin 6ne ¢iktigint séylemek yanlis olmaya-
caktir. Gortntirde bir yandaki laik kesim, ‘seriat’ ya da en azin-
dan ‘dinci tasallut’ tehlikesi oldugunu ileri siiriiyor, diger yanda
ise ‘demokrasi ve Ozgrlikleri’ ‘statiikoya’ karst savundugunu
ileri stirenler yer altyor. Tanimlanan bu politik celiski ekseninde
taraflar her politik sorunda farklilastyorlar. I¢ politikada birbiri
ile rekabet eden, ¢atigan, zaman zaman da politik kriz noktasin-
da sistemi tikayan aktorler, bu argimanlar tizerinden birbitlerini

13
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alt etmeye calisiyorlar. Kitleler nezdinde itibar goren bu argii-
manlar ise politik ¢eliskinin kaynagini aciklamaktan oldukga u-
zak.

Ote yandan, ¢atismanin kaynaginin bir iktidar miicadelesi ol-
dugu kesin olmakla beraber, bu muicadelenin, ‘1aik’ zeele: sermaye
ile ‘muhafazakar’ Anadolu sermayesi arasinda devleti ele gegirmek
icin stiren bir hegemonya ve siyasal iktidar mucadelesi oldugu
yontindeki saptamalar, AKP nin niteligi ve kimin partisi oldugu-
na yonelik bir kafa karisikliginin tirtini olmaktan oteye, burjuva
fraksiyonlarin egemenlik miicadelesi verdikleri ve oligarsinin
diger burjuva kesimlerle esitlendigi bir alan olarak devleti tanim-
lamaktadir. Bu saptamalar, gerceklikle ¢elisen bir siiflar ve dev-
let tahlilinin drintdar. Olgularin yiizeydeki gortntsleri ile de-
rindeki nedenleri arasinda niteliksel bir fark bulunmaktadir. Bi-
yik sermaye unsurlart da icinde olmak tizere tekel dist gruplarin
ve bu sermaye kesimlerinin sisteme yonelik muhalefetlerinin
icerilebilmesi agisindan AKP’nin oynadigi roliin, bilerek ve zo-
runlu olarak bir belirsizligi tasimay1 gerektirdigini, ama bu belir-
sizligin somut politikalar dizeyinde miimkin ve gecerli olmadi-
giny, tersine, iktidar dist burjuva kesimlerin muhalefetini de sis-
teme eklemlemeye hizmet ettigini, olaylar ortaya koymaktadir.
Sermaye siuflart arasinda bir iktidar savasimindan soz etmek,
oligarsinin iktidart yerine burjuvazinin farklt bir bolimiinin ikti-
dar miicadelesinin temsilcisi olarak AKP’yi ve icraatlarini gos-
termek, ister istemez, CHP’yi tekelci sermayenin tek sozcisi
olarak gostermek zorunda kalir. Ancak, gercekte, iktidar miica-
delesi, aynt sinifsal kesimin, oligarsinin politikalart arasinda stir-
mektedir.

Animsamakta yarar var ki, AKP hiikiimeti, oncelikle Refah
Partisinin bolinmesinin sonucudur. Milli Giriis ¢izgisinden em-
peryalizmle, AB ve ABD ile uzlasma tercihiyle kopmustur. 2001
krizi sonrast kitlelerin umudu olarak belirdigi 6l¢tide, oligarsinin
ilgisine mazhar olmustur. Uzun siire takiyye yaptiklart savunulsa
da, bu kopus gerceklesmistir. AKP, esas olarak, birincisi AB ter-
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cihi ile Bush déneminin imparatorlukcu agilimlarina es-bagkan
olarak kapilanmanin sagladigi kuvvetli dis destek ve ikincisi diin-
yada karl alanlar arayisindaki sermaye hareketlerinin nispeten
tlkeye cekilebilmesiyle olusan ekonomik rahatlamanin yarattigs
kitle destegi bicimindeki i¢ destek olmak tizere iki etken tizerin-
den, 2008 diinya ekonomik krizine kadar, esaslt hicbir gticlikle
karsillasmamustir. Ya da, kendisi ve karsitlart arasindaki toplumsal
béliinme ¢ok keskin bir bi¢cim alsa da, karsisina ¢ikartilan engel-
leri, bu iki etkenin destegi ile ve ayni zamanda karsitlarinin par-
calt yapist sayesinde kazasiz belasiz atlatmayt basarmistir. Ozel-
likle, e-muhtira ve Anayasa Mahkemesinin politik bir kararla,
meclisin cumhurbaskant se¢imine miidahalesi, AKP’nin magdur
ve mazlum konumuyla erken secim karari almasina ve Abdullah
Gilin de cumhurbaskanligina secilmesine yol agmistt. Erdo-
gan’in, cumhurbaskanligr gibi pasif bir makama ¢tkmadan 6nce
yapacak daha ¢ok isleri oldugu yoniinde yorum yapanlar yanil-
mamus, Abdullah Gil ise, aday oldugu makamdan geri adim at-
mamustt. AKP’nin ikinci kez hiikiimet olmasindan sonra denge-
leri lehine, kendi deyimleri ile ‘statiikonun’ aleyhine degistirdigi,
boylece gortnir bir sekilde teyit edildi.

Fakat kapitalizmin 2008 genel krizinin etkileri ortaya ¢iktikca,
kitlelerdeki ekonomik beklenti ve umutlar tiikenmeye basladu.
Bagbakan “bu kriz bizi teget gecti” diyordu. Oysa ki, Ttrkiye’nin
Ekim 2008 sonrasinda 12 ay icerisinde yiizde 7,8 oraninda ku-
cilmesi ve bu durumun, 1994 ve 2001 krizlerinden cok daha
vahim bir tablo olusturmas, krizin teget ge¢medigini kanitliyor-
du. (Korkut Boratav, Cumburiyet, 6 Haziran 2010) Ama siuf mu-
cadelesinin bugtinkii kosullarinda, kapanan isyerleri ve issiz ka-
lan yiiz binler, toplumun kriz algisinin esas bilesenlerinden birini
olusturmuyor gibi goziikiiyor. Krizin sonuglart ve is¢i sinifina
kesilen faturasi, bunun karsisina ciddi bir sinifsal birlikle ¢ikil-
madig1 ve kriz gercekligi tek tek insanlar, isciler tarafindan yahtik
bir sekilde yasandigi Olciide, sadece tekil bireyleri ilgilendiren
sorunlar olarak gosterilebiliyor. Turkiye’de kriz, eger ciddi bir
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devaltasyon ve banka batiklart seklinde gerceklesmezse, Gnem-
senmiyor!

Bu krizde en ¢ok konusulan konu, 2001°den ders alarak saglam
bir bankacilik sisteminin olusturulmus olmasinin ne kadar ‘hayur-
lara vesile’ oldugundan Gteye ge¢cmedi. Hatta basbakan isi, eger
konusmayip adint anmazsak, krizin kapimiza ugramayacagini
iddia etmeye kadar vardirdi. Oysa ki 2001 krizinde bankalara,
oncelikle 50 milyar dolar ve sonrasinda Hazine’den ‘risk var’ ge-
rekgesiyle defalarca paralar aktarilmistt.

AKP doneminde de, kaynagr neresi olursa olsun varlik barist
cercevesinde sisteme para ¢ekmek hayati bir 6nem kazandi. Bu
gelismeler icinde, Iran’dan gelen altinlara el konmasi, Suudiler-
den kaynagt ve amact belirsiz milyarlarca dolarin geldigi gibi,
daha Once hi¢ konu olmamis gelismeler, mali tartismalara dahil
edildi. Bu dedikodularin, Merkez Bankasi bilancosundaki net
hata - noksan kaleminde agiklanamayan buytikliklerden kaynak-
landig1 ve hitkiimetin bu yondeki sorulara yanit vermedigi ise bir
gercek olarak agiklanmayt bekliyor.

Bu dénemde helal bankacilik girisimlerinin 6ntndeki engeller
hizla kaldiriliyor ve islami sermayeyi Tirkiye’ye ¢ekmenin ola-
naklart artiriliyor. Mehmet Bekaroglu’nun deyimiyle, “abdestli
kapitalizm inga ediliyor” (Yeni Harman 142, Haziran 2010). Batan
firmalar ise cliriik elmadan sayiliyor. Sonucta Ttrkiye, 270 wilyar
dolarlik dis bor¢ ve her an igeride tutulmast gereken 700 milyar
dolara yakin sicak para ihtiyact icinde. Igerideki “sicak para, yati-
rimlarinin Ggte ikisini mali sektor hisselerine yapmis” durumda
(Mustafa Sonmez, Cumburiyet, 7 Haziran 2010). Bankalarin bu
hisselerle ne gibi bir portfdy iliskisi oldugu ile ilgili olarak, olast
bir devaliasyon ve sicak paranin hizh cikisi, o ¢ok 6viinilen
bankacilik sisteminin bir anda ¢cékmesine neden olabilir.

Ote yandan toplumsal tepkiler siirekli biiyiiyor. Tekel direnisi,
itfaiyecilerin eylemleri, is¢i sinifinin harekete gectigini ve 6ni-
miizdeki dénem icin muhalefetin basina ge¢meye hazir oldugu-
nu gosterdi. Isci stmifinin bu eylemlilikleri, toplumsal ¢eliskinin
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laiklik ve seriat, boluctlik ve milliyeteilik eksenlerinde
tariflenmesini giderek giiclestiren potansiyelleri harekete gegirdi.
Daha 6nce 29 Mart Yerel Secimleri vesilesiyle de belirtildigi gibi;
“Iktidar partisi olan ve dolayistyla yipranmak durumunda olan
AKDP, ... gerginlik politikalarint temel almaktadir. Bu yola girildigi 61-
ctide, politik kriz kosullarinda arkasinda durmus ve kendisini destek-
lemis kitlelerden 6teye, celiskileri hangi diizeye gelmis olursa olsun, o-
ligarsinin, kerhen de olsa, arkasinda saf tutmasint umuyor. Coktandir
uyguladigt politikalarla oligarsiye karsin adimlar atmaya yeltenmesi,
kendisini ‘tek parti iktidart’ diizeyinde oligarsiye dayatmaya varabile-
cek bir nitelige burtinmektedir. Siyasi miicadelenin ideolojik boyutun-
da, kendisi disindaki partileri tecrit ve tasfiye edebilmek icin, elindeki
devlet olanaklarini ¢ekinmeden ve 6l¢iistiz kullanabilmekte, hukuk di-
st uygulamalara bagvurmaktadir. Temsilcilerin temsil ettiklerini ve si-
yasetin normal stnirlarint zorlamast durumunda ise, ‘normallestitilme’
streclerinin glindeme gelmesi beklenit.” (29 Mart Yerel Segimleri, Mart
2009, s. 6)

Deniz Baykal'n ‘siyaseten katledilmesinden’ sonra CHP’nin
basina gecen Kiligdaroglu tizerinden biiyik medyanin bir kam-
panyaya girismesi ve bu riizgarn toplumda karsilik bulmasinin
kosullari, daha 6ncesinde AKP politikalart tarafindan mayalan-
mustt. Bu kosullarda AKP, agirliklt olarak dis politikada aktif bir
siyasete yonelmeyi tercih etti. Bu tercih sadece ona ait degildi.
Nispeten degisen politikalarina karsin ABD’nin, BOP’un es-
bagkani Tayyip Erdogan’la yola devam etmesi i¢in, AKP’nin
gugli ishirligi ve uzlagsma belirtileri géstermesi gerekmekteydi.
Iran politikasindaki ‘muhalif” durus da dahil olmak tizere, genis
bir cografyada taseronluk hizmetlerini kapabilmesi agisindan,
bilerek ve kontrolli bir sekilde emperyalist politikalarla ¢atisma
gorintist verilmeli, boylece zemin hazitlanmaliydi. AKP, bu
kosullarda dis politikada mazlumun temsilcisi roliine soyundu.
Diplomasi yerine siddet politikasini 6ne ¢ikaran ve Obama ¢izgi-
si ile celiskiler yasayan Israil ile baslayan “one minute” dizisini
surdiren AKP, bu yolla kaybettigi kitle destegini geri kazanmaya
calistt. Yerel secimler Oncesi Saadet Partisi’nin yukselisi de boyle
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durduruldu. Sonrasinda Gazze’ye yardim olayinda yasandigr gibi,
yine bu partinin i¢ politikada 6ntiniin kesilmesi, 6ne ¢ikan bir
tercih oldu. Daha 6nce de belirttigimiz gibi;

“Imparatotlukeu ¢izginin taseronu AKP, bu cizgi karsisinda zafer
kazanmis Obama yonetiminden, yeni dénemin politikalart icin de g6-
rev talep etmektedir. Bu parti, i¢ politikadaki dengelerin hizla degisip
kitle desteginin azalabilecegini, uygulanan politikalarin bir sonucu ola-
rak kitlelerden se¢im yenilgileri tadabilecegini bilebilecek kadar bir tec-
riibeyi de bunyesinde barindirtyor. ‘Sadece Tirkiye’de degil, Ortado-
gu’da da 6nemli ve gerekli politik akt6t’ olarak kendini 6ne cikarma
gayretleri bu yonde bir stkigmusligin ve ¢6ziimstizligin sonucu olarak
gelismektedir.” (29 Mart Yerel Segimlers, Mart 2009, s. 9)

Bitin AKP donemini belitleyen politik celiskinin temelinde,
kuskusuz ki, kitlelere taraf olmalart icin sunulan argimanlardan
daha fazlast yatiyor. Catismanin temelinde oligarsinin AB ile ilis-
kileri ekseninde devlet yapilanmasinda belitli degisiklikler ger-
ceklestirilmek istenmesi bulunuyor. Bunun ¢esitli grup ve cevre-
lerin devlet ile iliskilerini etkilemesi ise celiskileri daha da keskin-
lestiriyor. Basitge maddi ¢ikarlardan Gteye, sistem igindeki agirlik,
yonetmeye dair ayricaliklar ve ideolojik motivasyonlar bu politik
mucadelede 6ne geciyor.

Bu giic micadelesinin taraflar, emperyalizmin degismeyen
temel amaglart icin kosullara gore degistirdigi politikalarin tlke
icindeki isbirlikeileri, politik temsilcileridir. Oligarsinin bolgesel
gelismelerden ve bu nedenle emperyalizmin boélgeye yonelik
politika tercihlerinden etkilenecegi bellidir. Bu nedenle basta
ABD olmak tizere emperyalist merkezlerle iliskilerinde kendi
ctkarlarini korumaya calismaktadir. Catisan taraflarin giigleri bir-
birlerini dengelemeye yakin bir dizeye ulastiginda ise aktorlerin
etkileri kendi buytikliklerini asabilmektedir. Oligarsinin disinda
devlet diizeyinde belirleyici olan baska bir burjuva kesim ise s6z
konusu degildir. Politik aktérler, oligarsinin ¢ikarlarinin su ya da
bu politikada oldugunu ileri sirmektedir. Hangi politikanin uy-
gulanacagina bagl olarak kendi ayricaliklarini korumalari ve ar-
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tirmalar miimkiin olacaktir. Ustelik diin BOP’a es-baskanligt
tstlenen ve Irak’a asker gondermek icin meclisten tezkere ge-
cirmeye c¢alisan AKP, bugtin faydact bir bicimde, karsit politik
cizginin savunuculugunu tstlenmekte, diplomasinin temsilciligi-
ne soyunarak baris el¢isi olmaya girismektedir.

BOLGESEL DENGELER: ISRAIL, TURKIYE VE IRAN

BM Giivenlik Konseyi’nin Iran’a yaptiim karart ve Tirki-
ye’nin “Hayir” oyuyla Bati ile ters dismesi, AKP hikiimetinin
wsrarla kendi politikalarinda devam etmesi, oligarsi ile olusan ce-
liskiler, bunun yaninda bélgeye yonelik dizenlemeler, baris elgi-
ligi girisimleri karsisinda kendi bahgesindeki (Kurt meselesi) du-
zensizlik ve aciklar, bu eksende mutlaka ilerlemesi gereken agtlim
surecinin aksamasi ve hatta karsit dinamikleri harekete gecirme-
si, butin bu gorinti, AKP’nin ne yapmaya calistig ile ilgili bir
karmasa yaratiyor. Tabii ki bu karmaga sadece bir goriinti de
degil. AKP’nin hiikiimette kalmak i¢cin attigr adimlar, bir bagka
agidan ve sonug olarak, “bitin bunlar bir intihar girisimiymis”
dedirtebilecek cinsten. Ozellikle ‘din kardesliginin’ sagladigt a-
vantajlarla da olsa Tiirkiye ile Iran arasinda olusan yakimlik, bol-
gedeki cikarlar s6z konusu oldugunda ise, en hafif deyimle, ra-
kip konumlarin 6n plana ¢tkmasina engel olamaz.

Iran ve Tirkiye arasinda Kasr-1 Sirin anlasmasindan bu yana
bir smnir degisikligi yasanmamustir. Kurdistan’in somiirge statii-
sintn uluslararast niteligi nedeniyle, Kiirtleri bastirmak tzerine
zimni bir anlasma ise halen yiiriirliiktedir. Buna karsin Iran ile
Turkiye bolgede etkinlik mucadelesi yuriten ve bugiin de bu
savasimin Irak’in statist ve Irak’ta yonetimi kimin belirleyecegi
tzerinde surdugi iki rakip tlke konumunda. Irak bir devlet ola-
rak butiinligini koruyamadiginda, iki devlet de, aynt ortak pay-
dayi, Kirdistant bolusmek tizere, bugiinki durumda ise Irak’ta
olusacak yonetim tizerinde inisiyatif ele gecirmek tizere savasim
veriyorlar. Turk devleti secimlere etki etmek igin operasyonlar
diizenledi ve bunu artik, ‘ordu komutanmnin kendisini yargilayan
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mahkemenin tzerinde F-16’lar1 ugurabilmesi’ rahatliginda yapi-
yor.

Israil’i, Filistinlilerin kabul edecedi bir ¢éziime razi ettirerek
Arap halklarinin liderligini kazanmay1 amaglayan Tirkiye, boyle-
ce bir yoniiyle Israili de mesrulastirmus olacaktir. Filistin sorunu
iizerinden Arap halklarinin sempatisi ve destegi ile Iran’la tarih-
sel rekabetinde bir adim 6ne gecmek icin, bugiin Iran ile ABD
ve emperyalistler arasinda olusan celiskideki tarafini, Iran’tn u-
ranyum zenginlestirilmesi ile ilgili uluslararast sozlesmelere uy-
mast i¢in diplomasinin temel alinmas: yontindeki ¢abalari ile or-
taya koyuyor, belirliyor. Turkiye’nin ¢abalari ile nispeten ebillest-
rilmis bir Israil’in Arap ve Filistin halklart tarafindan kabulii daha
miimkiin gérilebilir. Bu acidan Iran’a karst bolgede inisiyatifi ele
gecirmis Turkiye, nasil ki bugtin Irak yonetiminin kendisine ya-
kin unsurlardan olusmast icin Iran’la catistyorsa, yarin da Iran’in
uluslararast sézlesmelere uygun davranmasi i¢in ¢ok daha giicli
bir konum elde etmis olacaktir. Ve ayni zamanda bu konuma
gelecek bir Tirkiye, basta ABD olmak tizere emperyalistlerin
bolgesel duzenlemeleri icin ¢ok daha islevsel, cok daha aragsal
bir nitelik kazanacaktir.

Diger yonden, oligarsinin uzun vadeli ve uzadik¢a uzayan he-
defi olarak Avrupa Birligi tyeligi, basit sekilde bir katilim olma-
nin Gtesine uzanmaktadir; Kiirt ulusal sorunu basta olmak tzere,
pesi stra azinliklarin, gayrimislimlerin statileri, konumlarindan
teye, devlet organlart arasindaki iliskinin ve bu temelde burok-
rasisinin yeniden diizenlenmesini getirmektedir. Kiirt sorununa
yonelik diizenleme zorunlulugu, TC sinirlarinin da 6tesinde u-
luslararast niteligi nedeniyle, Ortadogu’nun kalbine oturmakta-
dir. Bu yOnuyle oligarsi, ister istemez, emperyalist merkezlerin
catisma ve oyun sahasina girme riskini kabul etmis olacaktir.
Ama, ‘ka¢ koyup ne alacagt’ ya da neler kaybedebilecegi ile ilgili
kaygilari, strece dair belirsizlikler, oligarsinin ayagindaki pranga-
lar haline dontismustir. Biytk bir degisim havasinda ilan edilen
‘actlm’ somut kazanim saglamadig, ‘dag fare dogurdugu’ 6lgii-
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de, meydan milliyetgi-rket tepkilere, Inegdl ve Dértyol'daki gibi
Kirtlere yonelik fasist ling ve katliam girisimlerine kalmaktadir.
Oligarsiye politika servisi yapan aktorlerin, ortaligt bu kadar gii-
rultiiye bogabilmelerinin ardinda, ‘dimyata pirince giderken el-
deki bulgurdan olma’ kaygist icindeki oligarsinin ¢ekinik tavri
bulunmaktadir. En nihayetinde biitiin bu strecler egemen ideo-
lojinin revize edilmesi ile baglamak ya da tamamlanmak zorun-
dadir. Ve resmi ideoloji de 6yle her gtin egilip bikilebilen, rotast
degistirilebilen bir sey degildir.

Tturkiye’deki politik taraflagma, tlke icinde oldugu kadar, em-
peryalistlerin rekabetlerinde temel bir dayanak bulmakta ve ak-
totlerin birbitlerine karst hamlelerini ¢ogunlukla dis etkenlerin
onlara sagladig hareket kabiliyeti belirlemektedir. Ulke ici politik
aktorlerin konumlari, uluslararast glc iliskilerinin gelismesi ve
degisen dengeler tizerinden izlenebilmektedir. Fakat, taraflara
basit birer figliran muamelesi yapmak yanlis olur. Belki konum-
larint abarttiklarindan, belki emperyalist rekabette bariz Gstiin-
liklerin kaybolmasindan 6tiirt bir bosluk ve denge durumu o-
lustugunu disiinmelerinden, emperyalist politikalarin taraftarlari,
isbirlik¢ileri olarak, zaman zaman emperyalist merkezlerin tercih
edeceklert stratejileri etkilemek icin, bu yaklastk denge durumu-
nu, nispeten 6nemsiz kendi agirliklart ile degistirebilme ¢abasina
kalkisabilmekte, cizilen cerceveye miidahale etmeye varan dav-
ranislara girisebilmektedirler.

Buna iliskin en acik 6rnek, ‘Ergenekon’ ekibinin AKP’ye karsi
planladigi anlasilan darbenin ABD’den destek bulamamast ne-
deniyle ertelenmis olmastdir. Hilmi Ozkdk’le, yani bizzat NATO
baglantilart ile engel olunan bir darbe girisiminden artik haber-
dariz. Yasar Buyiikanit déneminde, e-muhtira ile yapilmaya ¢ali-
stlan midahale ise, Turkiye tarihinde ilk kez bir partinin askerle-
re karst dik durmast sonucunda bosa ¢ikartilmis, toplumsal algt
ve dengelerin degismesiyle sonuglanmistir. Ergenekoncularin
darbe girisimini Hilmi Ozkok kanaliyla engelleyen ABD’nin e-
muhtira karsisinda bir miiddet sessiz kaldiktan sonra, AB’nin
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ikazt ile demokratik teamiilleri animsamast ise, iki acidan anlam-
Iidir. Tk olarak darbecilerin, ABD icindeki dengeleri gézetmeye
gayret ettikleri ve hatta bu dengeleri degistirebilecekleri sanisina
kapildiklart anlasiliyor. Birkag giin sirmiis bu sessizlik bize, ikin-
ci olarak, e-muhtira girisiminin basarilt olma olasiligi karsisinda
ABD’nin, birka¢ giin i¢in de olsa tarafsiz kalmay1 sectigini, ya da
kendisine ragmen gerceklesecek bir darbe ile baglantisiz kalmay1
sececek kadar ‘demokrasiye bagli’ olmadigini gostermektedir.

Ayni sekilde, AKP i¢in 6rnek vermek de mimkiindiir. Son yil-
larda Israil ile iliskilerde yasanan sorunlar, Iran konusunda
ABD’nin tercihleri ile belli uyumsuzluklar icinde olunmasi, bir
suredir ‘delikten stptiriilmemek’ i¢in ugrasan AKP’nin emperya-
list merkezlerle iliskilerindeki eksileriyken, bitin Ortadogu ve
Arap cografyasinda yidizini patlatmak yoluyla iyi bir taseron
adayt haline gelmeye ve kendisini ABD’ye kabul ettirmeye ¢a-
lismaktadir. ‘Ergenekoncularin’ ABD’ye ragmen Dogu’ya yo-
nelmeleri en buyiik gtinahlart sayilmisken, AKP, ‘Ergenekondan’
bu ‘Doguculuk’ rolint de kapmustir. Nasil ki 12 Eylil sonrasin-
da MHP’liler “g6ruslerimiz iktidarda ama biz igerideyiz” diye
sikayet etmislerse, benzer bir sekilde Silivtiden de serzenisler
yikselmektedir.

‘Eksen kaymast’ tartismalart buradan kaynaklanmaktadir. Em-
peryalizm TC’ne gorev yerini ve statisind belirtmekte, AKP de,
durumdan vazife ¢ikarmaya, Bush sonrast yeni donemde de en
uygun secenek olarak ABD’nin glindeminde kalmaya c¢aligmak-
tadir. Su ana kadar ‘delige stiptirilmemis’ olmasinda, hem yent
doneme uyum gosterebilen belkemiksiz siyaset yurtitmedeki
hem de kendini pazarlamadaki maharetini kabul etmek gerekse
de, esas belitleyici etken, Obama dénemi politikalarinin, Bush
doneminin imparatorluk¢u politikalarindan, beklenenin tersine
esaslt bir kopusa karsilik gelmemesi, hatta giderek onlarla daha
cok Ortismesidir.

AB politikalarr ve birlik hedefi agisindan Tiirkiye’nin uzun siire
belirsiz ve strtiincemede kalmast, sonunda actk bir sekilde ayrica-
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likli ortaklik teklifinin giindeme gelmesi, Turkiye ile AB tlkeleri
arasindaki ekonomik, toplumsal doku ve kiilttirel uyumsuzluktan
ve devlet organlarinin diizenlenmesinin glicliighi kadar ve belki
de ondan daha 6nemli olan bir bagka nedenden daha kaynak-
lanmaktadir. ABD ile Tirkiye’nin 6zellikle askeri alandaki siki
iliskileri, Ttrkiye’nin AB icinde ABD’nin Truva at1 olabilecegini
diusundirdiginden, birlige alinmasina belki de en 6nemli engel-
dir. AB ile ABD rekabeti ve olasi ¢atismasi, bir yoniiyle Turkiye
tizerinde bir egemenlik, etkinlik miicadelesi olarak sekillenmek-
tedir. Bu merkezler Tirkiye ile iliskilerini, emperyalist rekabet ve
dizenlemeye baglt olarak ilgili alanlarda, daha ¢ok kime hizmet
edecegi ve kimin denetiminde olacag temelinde ayatliyorlar.

Bu yonden bakildiginda Obama dénemi politikalarina ‘yeni-
Osmanlict’ bir agilimla karsilik vermeye calisan AKP hiikiimetini
goriyoruz. Davutoglu'nun  ‘stratejik  derinlik’ politikasi, bir
emperyal glice dayanarak bolgede glic olma, taseronluk anlami-
na gehyor AKP, Iran’in abluka altina alinmast, Israil'in giivenli-
ginin saglanmasi ve bolgede radikal islamin alternatifi olarak ‘-
liml islamin’ gelistirilmesi ve bu nedenle bir dizi agthimin gerekli-
ligi taleplerini kabul ederek, ABD’nin hayati destegini almay1
tercih ediyor. Daha 6nce de saptandigt tizere,

“Israil'le gerginlesen, Filistin’le, Hamas’la iyi iliskiler gelistiren poli-
tikalar da benzer bicimde degerlendirilebilir. Davos’taki “One
minute!” cikist ya da Gazze’ye yardim ulastirilmast gibi tutumlar, bol-
gede halklardan cosku ve destek kazanirken iktidarlar, ‘despotik’ re-
jimler icin de huzursuzluk yaratiyor, tehdit olusturuyor. Bélgede yay-
gin bicimde izlenen Tirk televizyon dizileri —‘kiiltiir emperyalizmiy-
le’— bu etkiyi tizeri 6rtilt bicimde siireklilestiriyor. Konunun ‘uzmant’
Davutoglu’nun basinda oldugu Disislerinin diplomasisiyle de destek-
lenen ‘yeni-Osmanlicilik’ politikast, ‘Bityiik Ortadogu Projesi’ne sege-
nek olusturuyor. Sirdarilemeyen ‘ABD imparatorlufu’ projesini,
‘Osmanlt imparatotlugu’ projesiyle ikame eden bu politika, emperya-
lizme ragmen bir hakimiyet degil, dogrudan ABD eliyle yapilamayanin
Tirkiye eliyle yaptlmasini hedefliyor. Bu anlamda Batr’ya, emperyalist-
lere karsit degil, emperyalizmin ctkarlarina uygun bir politikayr ifade
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ediyor. Obama’nin iktidariyla ‘orta-yolcu’ bir politikanin hakim olma-
sina benzetilebilirse, bu degisime uyum gosteren bir bicimde AKP
hitkimeti de ‘kiiresellesmeci’ politikaya ‘milliyetci’ boyut katiyor, ‘kii-
tesel glicin’, emperyalizmin ¢ikatlart dogrultusunda bélgede, Ortado-
gu’da hakimiyet kurmaya, ‘bélgesel gii¢” olmaya soyunuyor, ‘milliyetci-
ligi’ de ‘kiiresellesmeciligin’ hizmetine sokuyor.” (Kontr-Gerilla Devleti ve
Kiirt Sorunn, Ocak 2010, s. 9)

Fakat, 6zellikle Ortadogu gibi politika agisindan kaygan bir
zeminde, amaclananla varilan noktanin stk stk birbiriyle ¢elisen
bir konum kazanmasi olagandisilik olusturmaz. Bu siire¢ icinde
AKRP, attig1 adimlarla, bizzat ABD nezdinde kuskulu bir konuma
geldi. Israil ile Tiirkiye arasinda kontrollii siirtiisme, hem Israil’in
Obama dénemi politikalarina uyumlulastirilmast hem de Arap
halklarinin dogrudan 6fkesinden yalittlip bir nevi ‘mesrulastiril-
mast’ gercevesinden ¢tkma potansiyellerini ortaya koydu. Daha
ilk anda askeri ve ekonomik iliskilerin kesilmesi yoninde
TBMM’den bir tavsiye ve destek mesaji ¢iktr. Kuskusuz bu ka-
rar, bir yoniyle daha ¢ok, olusan kamuoyu desteginin sadece
AKPye mal edilmemesi ve miimkiin oldugunca AKP’nin zor-
lanmasina yonelikti. Ama Ote yaniyla da, siyasetin sOyleminin
merkezine yerlesen islami motiflerin etkili oldugu agiktt. Daha
once de belirttigimiz gibi, Tirkiye’nin yakin siyasi gelecegi bir
Pakistanlasma agmazina girebilir. Ik adimda bu hale gelen iliski
sonraki strecte ne kadar denetlenebilir? Bu soru ciddi bir belit-
sizlik ve giivensizligi ABD ile AKP yonetimi arasina soktu. Ttr-
kiye ve Brezilya'nin araciligi tizerinden Iran’in uranyum takast
anlagmasint kabul etmesinin hemen ardindan ABD’nin anlagsma-
ya itirazint actklamasi, ABD ile AKP arasinda bas gosteren sid-
detli gecimsizligin bosanma noktasina geldigini dustundiriyor-
du. Deniz Baykalin istifasinda selam gondermesinden sonra,
Fettullah Giilen’in bu sefer Israil’e sahip ¢tkmast ve otoritesini
tanimast da, AKP ile ABD arasindaki gerginligin ne diizeye var-
digint gosterdigi gibi, Giilen cemaatinin olast bir CHP hiikiime-
tine uzak kalmayacagina da isaret etmektedir.
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AKP’nin, Hamas’in bir terérist 6rgiit olmadigr ve Gazze hal-
kinin mesru temsilcisi oldugundaki israr1, cam evde oturanlarin
baskasina tas atmasina benzetiliyor. Israil parlamentosunda saldi-
riya ugrayan Israilli Arap kadin milletvekili Hanin Zuyabi ile, bir
gosteride polisin saldirisina ugrayan BDP’li Sevahir Bayindir'in
kalca kemiginin ayni giinlerde kirilmast da bu benzerligi baska
bir acidan tamamliyor. Ama biitiin bunlar, AKP’nin yeterince
‘limlilastirilamadiging’, ‘yeni-Osmanlict’ stratejik derinligin, bol-
gede emperyal gii¢ olma hayallerine kapilabilecegini de gosterdi.
Ote yandan, ABD icin sorunlu olan geh§me AB icin yeni ola-
naklar sekline girebilir. Bu nedenle AKP’nin Ortadogu’ya yone-
lik yeni aktif dis politikasi, AB ¢evreleri icin 6zellikle ilgi cekici-
dir.

ANAYASA TARTISMASI

Oligarsinin  AB merkezli politikalari, devlet yapilanmasinin
gugler ayrihgr ekseninde yeniden dizenlenmesini, bu amagcla a-
nayasanin degistirilmesini talep etmektedir. Anayasanin bu yon-
de degistirilmesi talebi, siyasi partiler ve se¢im yasast ile birlikte
ve onlarin 6niind agmast ekseninde ele alinmaktadir. Siyasi tari-
himiz ag¢isindan en geliskin halini 1961 Anayasasinda bulan giic-
ler ayrihgy, 12 Mart ve 12 Eylil darbeleri ile ytratme lehine di-
zenlemelere tabi tutulmustur. En sonunda 12 Eylal drint 1982
Anayasast, cumhurbaskaninin ve yiritmenin yetkilerini artirir-
ken, yasamanin isleyisini de yurtitmenin islevselligine gore ta-
nimlamistir. Bu durumda yasama ile yiriitmenin mutlak bir ay-
rmindan s6z edilemez. Yiritmenin halk iradesi sayilan yasama
tarafindan denetlenebilmesi ve yasama icinden ¢tkmasi, bu iki
gug arasindaki ayrilig1 tanimlamaktadir. Yargt ise, yasamanin or-
taya koydugu calismalari icerik yoniinden denetleyerek, gerekti-
ginde halk iradesini temsil ettigi kabul géren yasamaya karst, bu
iradenin disinda bir unsur olarak yer alabilmektedir.

Diger yandan, giigler ayrilzgz 6ncelikle yonetme islev ve ayricalik-
larinin halktan koparilmas: ama bir yandan da halkin goériiniste
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yonetimi belirleme hakkinin strdirilebilmesinin genel kabul
gormesine en uygun ortami saglar. Sonucta siyasi partilerin, se-
cimle isbagina gelenlerin yonelimleri, toplumda ekonomik gtict
elinde bulundurup derece derece toplumsal kesim ve sinuflart
kendine tabi kian sermaye sinifinin yonelim ve ctkatlart ile act
yaptiginda denetlenebilmeli, sistem yolundan saptirilmadan stir-
diirilebilmelidir. Bugiin TUSIAD’n savundugu ‘demokratik
anayasa’ ve gugler ayriligr talebinin arkasinda béyle kaygilar bu-
lunmaktadir. Giindemde olan anayasa degisiklikleri ise bu agidan
sorunu ¢ozict gorilmemektedir. Cumhurbagkanligmnin ve yi-
ritmenin hangi partide olduguna baglt olarak yonii degisebilecek
olan tasarruflar, bu anlamda burjuvazinin, azinhk egemenliginin
en guvenilir bicimini de olusturmuyor.

Degisikliklere karst ¢ikan CHP ise, temel aldigr ti¢ degisiklikten
parti kapatma ile ilgili madde dusmiis ve diger iki maddedeki
degisiklikler niteliksel bir degisime karsilik gelmese de, tutumunu
surdirtyor. Bir yandan da, hitkiimet olmast durumunda, degisti-
rilen maddeleri, en az AKP kadar kendi cikarlart icin kullanaca-
gint sOylemek icin kahin olmaya gerek yok.

Devlet yapisina iliskin diizenlemelerde giicler ayriligina 6zen
gosterilmesi ya da tersine yurtitmenin giglendirilmesi, farkl po-
litikalara uygun duiser. Gligli yiritmeye sahip bir devlet yapisi-
nin emperyalizmin bélgede taseronlugunu tstlenerek bolgesel
hakimiyet pesinde kosan saldirgan politikalara hizmet etmesi
gibi, glicler ayrihiginin vurgulandigt diizenlemelerin AB stregle-
riyle uyumlulugu ilk akla gelecek boyutlardir.

AKP’nin emperyalizme ve oligarsiye hizmet eden politikalari-
nin yani stra, belirli politikalart da emperyalizmle ve oligarsiyle
celismesine neden olmaktadir. Bu celiskiler bir yandan onun ik-
tidarini strdiirebilmesini tehlikeye distirmektedir. Ama AKP bu
celiskileri kitle destegini artirmak i¢in kullandigr gibi, bu kitle
desteginden yararlanarak kendisini egemenlere pazatlayacak,
dayatacak manevralara da girismektedir.
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CELISKILERIN 12 EYLU’DEN BUGUNE EVRIMI

Turkiye AKP’li yillarina gokten zembille inmedi. En genelinde
AKP, ‘siyasal islamin” digik yaptig, ‘thml islamin’ sahiplendigi
bir parti olsa da, ayn1 zamanda devletin kolu kanadi altinda bi-
yumis, devlet arpaliklarinda beslenmeye alistirilmis ve ‘kurulu
diizenle’ baglarini koparmaktan zarar gérecek bir nitelik kazan-
mustir. AKP’nin kendisi, Turkiye'de stnifsal ve ulusal geliskilerin
bir noktaya tasinmasinin, bu noktada yeni politik aktérlerin o-
lusmast ya da olusturulmasinin kanitidr. Tirkiye’de siyaset sig ve
sag sulara 12 Eylul’tin politikalart sonucunda saplanip kalmustir.
Uzerinden kag on yil gecerse gegsin, 12 Eylill askeri diktatérlii-
guniin maddi ve manevi izleri temizlenmeden toplumun 6ntinde
birikmis sorunlara ¢6ziim tretmenin olanagi yoktur. Kurt ulusal
sorununa ya da burjuva demokratik nitelikteki herhangi bir so-
runa 12 Eylil artig bir anayasa ve devlet 6rgiitlenmesi ile ¢6ziim
tretilemez. Bu nedenle bugiinkii yapilanmanin olustugu stireci
kisaca animsamak, yapilmast gerekenler ve alinmast gereken tu-
tumlar acisindan yararlt olacaktir.

12 Eylul askeri diktatorliigil, sermaye birikimi sorunlarint bi-
yik oOlctide isci sinift engelinden, isci sinifinin mucadelest ve 6r-
gutliliiklerinden kurtardl. Diktatorliik, esas politik aktor olarak
askerleri kutsamus, partileri kapatmus, simdilerde darbe karsity,
demokrasi havarisi olan oligarsimiz, biitin bu olanlar karsisinda
askeri darbenin tezgahlayicist ve arkasindaki gercek egemen giic
olarak sahnedeki tartistimaz yerini almist.

Oligarsi kendist i¢in en ucuz ve dolayistyla karli, bu nedenle de
en uygun siyaseti, oncelikle sinif muhalefetsiz bir cennet olarak
dislemisti. 12 Eylul diktatorliigh birkag yilligina da olsa burjuva-
ziye arzuladigi bu cenneti sundu. Fakat boylest bir cennetin dyle
uzun yasanmasi esyanin dogasina tersti. Basing mutlaka tepki
yaratacaktl. Bu tepkiyi oligarsinin politikalarina eklemek, muha-
lefeti sekillendirmek ve parlamenter sistem icinde yonetmek,
askerin geri plana ¢ekilmesini gerektiriyordu. Darbeciler agtktan
olmasa da yonetim ayricaliklarini ellerinden birakmak istemedi-
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ler. Askerler, kendi denetimlerinde bir parti kurdurup (MDP)
secimlere soktular ama oligarsinin de kitlelerin de tercihine
mazhar olamadilar. Sonrasinda ise, zaten askerlerin ayrt bir parti
kurmasinin gerekli olmadig anlasildi!

Sinif hareketi ezildikten, 6rgutlilikler dagitildiktan sonra, se-
cimlerle baglayan ANAP donemi, Kenan Evren ve Turgut Ozal
ikilisi ile karakterize oldu. Evren, anayasa referandumu ile ken-
dini Cumhurbaskani sectirmisti. 12 Eyltl askeri diktatorligi bu
kisa zamanda hedeflerini gerceklestirmis, bugtinlere uzanan ge-
lecek 30 yili planladigi yonde bicimlendirmeyi basarmustt. 12
Eylil'den 6nce de bu tlkede sikiyonetim vardi ve 1979 ve 1980
1 May1s kutlamalari sokaga ¢ikma yasagina ragmen gerceklesmis-
ti. Ama esasen 1979 yilindan sonra kutlamalara kapatilan Taksim
alanina, yasal ve kitlesel bir sekilde geri dénmek igin 2010 yilint
beklemek gerekti. Ustelik bu 30 yil boyunca 1 Mayts anmalarin-
da olumler, yaralanmalar ve gézaltilar hi¢ eksik olmadi. Burjuva-
zinin cennetini en iyi bu gosterge ile tariflemek mimkindiir.

12 Eylal darbesi, basta anayasa, biitiin devlet yapisinda diizen-
lemeler gerceklestirilerek yeniden ortilt diktatorlige gecilmesi-
ni, baglangictan hedef almisti. Hedeflerine ulasip acik diktator-
lik yerini yeniden oOrtilil diktatorliige biraktiginda, 1980 6nce-
sindeki devlet yapisina gore, yiriitmeyi, ezilen yiginlar tizerinde-
ki denetimi, militarizmi, devletin baskict yapisint daha da gii-
lendirmisti. Ama ayni zamanda da, cuntacilarin agik diktatérlige
6zgii kimi keyfi diizenlemelerini de yeniden yapilandirilan
oligarsik diktatorlige miras birakti. Bu ise, daha sonra, AB hede-
fiyle oldugu gibi, burjuvazinin ucuz yonetim anlayisiyla da u-
yumsuzluk olusturdu. Askeri diktatorlik bakiyesi parlamenter
rejim, sermaye birikimi sorunlarint asamamus olan Tirk oligarsi-
sini, emperyalist merkezlerle iliskisinde zayif distirtiyor, bagimli-
ligint daha da ¢ok pekistiriyordu. Ama bu zarar, isci sinifinin ar-
tan somiiriisii ve yitkselen karlarla misliyle telafi edildi. Ote yan-
dan, askeri biirokrasinin, askeri isbirligi ve silah ticareti tizetin-
den askeri-sinai komplekslerle iliskileri denetimden uzaklastu.
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TSK’nin Pentagon tizerinden ABD ve Israil ile 6zel liskileri bu
zeminde gelisti.

Ozal sonrast donemin, tarihe ‘yasaklilar oylamast’ diye gecen
bir referandum ile basladigint kabul edebiliriz. Kisuratlt oy farks
ile Turkiye’nin eski siyasilerine kavustugu bu oylama ile ciliz da
olsa 12 Eylil’e bir yant verilir gibi oldu. Bu arada, 89 Bahar ey-
lemlerinden énce 1984 yilindaki cikist ile Kiirt Ozgiirlik Hare-
keti sahnedeki yerini coktan almisti. Ote yandan, AB yolunda
giindeme gelebilecek acilim ve diizenlemeler, devlet yapilanma-
sinda varhigini daim kilmis militarizm nedeniyle 6nemli engellerle
karst karstyaydi. AB yolunda demokratiklesme paketleri iginde,
bu yonde giindeme gelebilecek diizenlemeler, sistemdeki agirligs
bir turli azaltilamayan askeri birokrasiye fazladan ve oldukea
gecerli bir diren¢ noktast daha saglamis oldu.

Turkiye ve diinya 6lgeginde yenilgi kosullarinda, isci sinift ken-
disi i¢in simuif olma vasfini kazanamadigi, sosyalizmle baglar
bisbutin koptugu ol¢tde, smif perspektifinden ve hareketinin
birligi anlayisindan uzaklasmus, hareket pargalanmistt. Mevziler
teker teker yitirilmekteydi. Bir yanda simif uzlagmac niteliklerini
isbirlik¢ilige kadar ilerleten sendika yonetimleri ve siirekli kan
kaybeden sendikalar, diger yanda isci sinifinin iktidari, proletarya
diktatérligi, oncl parti anlayisindan vazgecerek ciliz da olsa
yasal alanda boy gosteren sosyalist ¢izgiler gelisti. Sosyalist mu-
halefet hareketleri kitleselliklerini yitirdiler. Kirt gerilla miicade-
lesi ise, kendini ulusal temeldeki celiski tizerinden tanimladigt ve
sosyalizmden, siif vurgusundan vazgectigi oranda kitlesellik
kazanarak halk hareketi niteligi aldi.

iSCI SINIFI HAREKET] VE KURT MESELESI:
YONELIMLER

Komiunist bir 6nctligin bulunmadigt kosullarda, sosyalist bir
mubhalefet alternatifinin olusmasi, cesitli tiirden muhalefet hare-
ketlerinin ittifaki ekseninde kurgulantyordu. 89 Bahar Eylemleri
ile kurulamayan “Zonguldak-Botan hattr’, (Turkiye isci stfi ile
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Kirdistan Ozgiirliik Hareketinin sosyalizme acik birlikteligi) isci
stnifinin sosyalizmin 6nderliginden yoksun olarak burjuvazinin
cesitli kamplarinin pesine takilmast nedeniyle oldugu kadar,
muhtemel ortakhigin diger tarafi agisindan da giderek olanaksiz
hale geldi. Kirt hareketinin 6nderligini yiraten PKK, etkilenmis
oldugu kadaryla da olsa sosyalizmden uzaklast. Sinif vurgusunu
terk etti, ‘reel sosyalizm’ elestirisi temelinde baslayan siireci but-
juva toplumsal kategorilerle uzlasma dizeyine tagidi. Burjuva
toplumsal sistemle uzlasarak ‘Bagimsiz Birlesik Kurdistan’ tale-
binden vazgecilmesi, demokrasi ekseninde bir gerilla miicadelesi
tanimlamak acisindan oldukea sorunlu yeni bir cerceve yaratti.
Anadilde egitim, kaltiirel 6zerklik ve anayasal cercevede Kiirt
kimliginin taninmast talepleri ile bu talepler icin bir gerilla 6rgiit-
lenmesinin savasmast ilk bakista celiski gibi dursa da, TC devle-
tinin yapist, ideolojisi ve Kiirt hareketinin en basit demokratik
haklardan yerel yonetimlere uzanan butin kazanimlarini, gerilla
hareketinin sagladigi gtivencelerle tahkim ettigi de gercektir. Bu-
gin de agtk catisma ve ateskes donemlerinin birbirini izledigi
surecin temelinde yatan bu ¢eliskilerdir. Devletin yeniden (AB
ckseninde) diizenlenmesi stirecinin aksamasi, gerceklesmemesi,
Kurt kimliginin, anadilde egitimin, kisacast Kirt hareketinin
kendini azinlik haklart diizeyinde ifade ettigi taleplerinin dahi
taninmamast nedeniyle, gerilla miicadelesine bir mesruiyet temeli
daha saglamis oldu. Ulusal demokratik haklarin kazanidmis bi-
cimleriyle de olsa, her iki taraf icin gegerli olabilecek ileriye do-
niik bir giivencesi, ortak bir uzlast noktast tanimlanamadi. PKK,
devleti, bu haklari mucadeleyi uzlasmaya yoneltip, daha ileri git-
mesini engellemek icin ve bu nedenle de ilk firsatta geri gevir-
mek amagclt verirmis gibi yapmakla, devlet de PKK’yi tam tersiy-
le yani aklindan gegenle sucluyordu. AB stireci iginde atilan her
adimda, silahli miicadeleden vazgecilmesi, 6nce silahlarin sustu-
rulmasi gerektigi yoniinde vurgular artirldi. Ama bir buttin ola-
rak Birlik hedefinin siiriincemede kalmasi, TCden daha cok
AB’ye giivenmeye hazir Kiirt tarafinin, kaginilmaz olarak elinde-
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ki demokratik haklarindan ¢ok silahina giivenmesine yol agtyor-
du. Bitin bu haklart silahla kazanmis ve tahkim etmisti, silaht
biraktiginda ise kazanilmis haklarinin dahi giivencesi bulunmu-
yor, yaratlmiyordu. TUSIAD Avrupa Temsilcisi Bahadir
Kaleagasi, “Kirtler zaten bu haklart Birlik strect icinde kazana-
caklardi, bunca savasa ne gerek vardr” agiklamasiyla, oligarsinin
stireci nasil bir ikiyuzliliikle kavradigini ortaya koyuyordu.

Ozaldan sonra, Demirelli Ecevitli, Tiirkegli ve Erbakan’h
yeni bir donem basladiginda, Turkiye’nin politik sahnesi artik
eski celiskilerden siyrilmis ve yeni temeller tzerine oturmaya
baslamistt. Oligarsinin isbirlik¢iliginin kurdugu bir hayal, karsilik-
stz bir agk” olmaktan Gteye, yiginlarin kurtulus umudu olarak AB
hedefi 6ne ¢iktt. AB hedefine ulasildiginda demokrasi ve 6zgur-
lik taleplerinin de kazanilacaginin sanildigi bu politik ortamda,
Birlige karst ¢tkmak gericilik ve dogmatiklik olarak damgalandu.
Komiinist bir politik 6znenin yoklugunda sosyalistler burjuva
ideolojisinin etkisine girdiler. Sendika biirokrasisi, hemen hemen
hicbir zorlukla karsilasmadan sinif hareketini burjuvazinin pesi-
ne takmayr basardi. Geg¢misin politik hareketlerinin devamecist
cizgiler de aciktan AB projesini savunmaya basladiar. Kirt ha-
reketi de kendini AB ekseninde tanimlamaya baslamistr.

Artik ulasilan asamada, uluslararast sermaye ve emperyalist
merkezlerle isbirlikei iliskilerinin gelismesi, yeni bir diizeye ulas-
mast ve somut olarak da Avrupa Birligi tiyeligi hedefi acisindan
devletin yeniden diizenlenmesi gerekiyordu. Fakat bu diizenle-
menin kolay gerceklestirilemeyecegi her asamada kendini sert bir
sekilde ortaya koydu. Oncelikli sorun askerlerin sistem icinde
geri cekilebilmesi, agirhiklarinin azaltilmastydi.

Militarizm, asketlere ait bir ideoloji olmaktan ¢ok, toplumsal
dayanaklarini, askersel ¢6ziimlerin toplumda karsilik bulmasin-
dan alan bir ideolojidir. ‘Her Ttrk asker dogmak’ zorunda bira-
kilir ve militarizmin kokleri toplumun derinliklerine nifuz eder.
Askerlere de sistem i¢indeki agirliklarinin neden eksiltilemeyece-
gini anlatmak icin cevrelerine bakip cesitli kliseleri tekrarlamak
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diser. Askeri agitligin azaltilmasi, askeri burokrasinin dizginlen-
mesi meselesi, milliyetcilik ve militarizmin koklerinin toplumsal
derinliklerde bulusmast ve biitiinlesmesinden Oturd, ti¢ - bes ylz
kisilik bir silahli burokratin kaderi meselesi olmaktan cok daha
cetrefil bir mesele olarak belirmektedit.

Ustelik bu siireg icinde Kiirt Ozgiirliik Hareketi gelismesine
butin hiztyla devam etti. Gerilla miicadelesi yukseldikge,
TSK’nuin siyasetteki agirligr kendini hissettirdi ve yeniden diizen-
leme siireci, TUSTAD’in on yillik raporlarinda animsatilan, kap-
lumbaga hiziyla ilerleyen bir siire¢ olarak gudiiklesti. Hatta oli-
garsi, Kurt raporlarindan birinin hazirlanmasinda etkisi bulunan
bir mensubunu suikastta kurban verdi. Kiirt Ozgiirlik Hareketi-
nin gelismesinden korkan oligarsi, ordu ile anlasma ve onun ta-
leplerini yerine getirmeyi secti ve cogunca AB yonli diizenleme-
ler askiya alindi. Kiirt meselesi AB yo6nli agilimlar icin zorunlu
olarak gerceklesmesi gereken devletin yeniden yapilanmasint
kesintiye ugratt. Bir yandan da sorun, bitiin yakiciligi ve ertele-
nemezligi ile oligarsinin giindemine girmisti ve artik askerlerle
aynt eksende distinmek giderek zotlastyor, cikarlar farkllastyor-
du. Arttk Kart meselesinin sadece silahla ¢oziilemeyecegi, sade-
ce silahla ¢6ztlemeyecek kadar kokli bir mesele oldugu, terér
disinda da bir Kirt meselesi oldugunun soylenmeye baslandigt
bir dénem baglamusti.

Kiirt Ozgiirliik Hareketi ve biiyiik élciide Kiirt halki, AB pro-
jesi, hedefi Uzerinden sisteme eklemlendi. Turkiye is¢i sinifi da
burjuvazinin ve is¢i sendikalarinin mahareti ile burjuva politik
seceneklerin pesine takildr. Bu durumda Zonguldak-Botan bit-
likteligi, ekseni yerine, bir donem “AB’nin yolu Diyarbakir’dan
gecer” diyen Mesut Yilmaz’in ifadesine paralel, isci sinifi hareke-
ti ile Kirt hareketi, oligarsinin kuyrugunda, AB rotasina girmeye
basladi.

Ote yandan, ayni zamanda AB hayallerinin erimesi ile paralel-
lik icinde, Turkiye'de siyasetin merkezinde bir degisim gercekles-
ti, yoksul kesim agirliklt ve islami motifli yeni bir merkez olustu.
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Uclar merkeze tastnmist. Benzer bir gelisme de Kiirt cephesin-
de gerceklesti. Ocalan’in hicbir Avrupa iilkesinde barmnamamis
olmast, Kurtlerin AB ile ilgili glivencelere yabancilagmalarina yol
actt, bu gelismeye 6nemli bir darbe indirdi. Kuskusuz ki esas
olarak boyle tariflenebilen bu gelisme, celiskili siirecleri, gelisme-
leri de icinde tastmaya devam ediyor.

Hem sinif hareketinin hem de Kiirt hareketinin AB ekseninde
oligarsinin kuyruguna takilmasi, AB hedefinin ise kitleler icin
umutsuzlasmast nedeniyle yiginlarin uzun siire oyalanmast mim-
kin olamayacaktt. Sosyalizmin yenilgisi kosullarinda toplumsal
mubhalefet icerisinde giiglenen islami hareket sahnedeki yerini
almakta gecikmedi. Islami hareketi politik alanda yansitan Refah
Partisi, Refah-Yol koalisyonuyla hitkiimete girdi.

28 Subat post-modern darbesi karsisinda oligarsinin sesinin
cok c¢tkmadigini animsamak, darbenin esas olarak oligarsinin
disindaki burjuvaziye karst yapildigini vurgulamanin yani sira,
bugtinkii tartisjmada konumunu degerlendirmek agisindan da
yararlt bir Olciit olusturur. Sonucta ciddi bir sekilde sistemin di-
stna ¢tkma potansiyeli barindiran kitleler, yapilan miidahale ile
olusturulan Adalet ve Kalkinma Partisi tzerinden oligarsinin
pesine takilmus, tehlike atlatdmistir. AKP, bu agidan bir darbenin
sonucunda ortaya ¢tkmustir. Toplumu ikiye bélen bir krizin bir
tarafinin tek temsilcisi olarak da olsa ytzde elliye yakin oy hacmi
ile AKP, siyasetin yeni merkezinin, ya da merkezin niteliginin
somut bir gostergesidir.

Her ne kadar milliyetci tedrisatt kuvvetli olan Tiirk milleti bii-
yik olclide hazimsizlik ¢ekse de, darbeciligin en temeline kuv-
vetli darbeler indiren ve toplumsal algida, militarist, orducu zih-
niyet dinyasinda nitel bir degisiklik gerceklestigini agiga vuran
bugitinkii duruma bakip hayiflanmak, milliyetci militarizmle bir
akrabaliga isaret etmektedir. Oligarsinin stratejilerine uygun bu-
gunki diizenlemelerin, AKP zihniyetinin onciliigiinde gercek-
lestirilmesinden otiirtt burun kivrilacak bir yant yok. Oligarsi icin
en iyl ¢6ziim olanagl, AKP’nin iktidara gelmesi ile olusmustur.
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Hem oligarsinin destegi, hem de kurtulus umudunu AB’ye hava-
le etmis kitleler AKP’yi iktidara tasimistir. Oligarsi AKP’yi
TSK’nin kargisina ¢ikarirken, kendini en korunakli konuma yer-
lestirmis ve AKP’yi de desteksiz birakmamustir. 2007 yilindaki
Anayasa Referandumu ile ilgili tartismalarda bu olgu s6yle sap-
tanmustt:
“Tirk oligarsisi, emperyalist tekellerle iliskisi ¢ercevesinde, ordunun
disipline edilmesine karar vermis ve bir stiredir (hatta uzun bir siiredir)
bu dizenlemeyi gerceklestirmeye calistyor. AKP’nin oligarsi nezdinde
siyaseten boylesi yiksek bir gegerliliginin olmasinin esas nedeni de bu
duzenlemeyi yapabilecek en uygun ara¢ olarak gézikmesi. Ordunun
yonetime el koymast durumu, gelismis bir devlet yapist icinde olagan
sayilabilecek bitiin durumlar icin gegersizlestirilip yasalatla engellen-
mek ve sadece bir devrimci durumla, dizginlenemeyecek kadar hizla
yitkselecek bir simuf hareketi karsisinda sistemin olagan kurumlarinin
islevsiz kalmast kosullatt durumuyla sinirlanmak isteniyor. Asketi yo-
netimlerin demokrasiyi rafa kaldirmasinin aksine, bu sefer demokrasi-
nin, gerekli gérmedikge askerin kislasindan ¢ikmasini engelleyecek ka-
dar giiclendirilmesi, kiglayr disiplin altina almas: amaglaniyor. Bu ne-
denle demokrasinin gelisiminin 6énindeki temel sorun olarak milita-
rizmi goéren genis bir cephe, cesitli siyasi cizgiler, militarizmin karsi-
stnda konumlanmak adina AKP’ye kan vermeye devam ediyor. Kisa-
cast AKP onciligtinde bir ‘demokrasi cephesi’ inga ediliyor. Toplum-
daki muhalif unsurlar sinifsal acidan sahte bir kamplasmanin su ya da
bu kanadina baglanarak oligarsinin degirmenine su tagintyor.” (Anaya-
sa Degisikligi ve Referandum, Ekim 2007, s. 11)

Hem AKP’nin hem ordunun sivri yanlarinin birbirine térptle-
tildigi bu strecte yapisal degisikliklerin bir bolumu gerceklestiri-
lebilmis, YAS kararlart ve benzeri 6rneklerin de gosterdigi gibi,
ordunun sistem igindeki agithgr yaninda, toplumsal algida kurta-
rict misyonu da buytk 6lctide silinmistir. Oligarsi bu stirecte ne-
redeyse en az konusarak ve cok gerekli olmadik¢a catismaya
mudahil olmadan, deyim yerindeyse, ‘cayin tast ile ¢ayin kusunu
vurmustur’. Hangi vesile ile ve kimin neyi nasil tariflediginden
ayr1 olarak bugtin gelinen noktada tartistlan, 12 Eylil'in anaya-

34



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [33]

KURTULUS

sast, kurumlari, demokrasi, darbecilik, militarizm vb. baglklardir.
Bunlarin tartisldigr bir Turkiye ise, bunlarin tartisma konusu
edilemedigi bir Turkiye’den daha olumsuz degetlendirilemez.

ermaye birikiminin sorunlarina gore siyaseti sekillendirmek,
politik aktorleri bu belirleyici etmen ekseninde diizenlemek,
bitiin girtlti patirtidan, ¢atisma ve celiskilerden sonra, en
nihayetinde, belirli engelleri asmak icin siyasette kimin sahne
alacagint belitlemek, egemenlerin mahareti olarak kendilerine
teslim edilmeli! 28 Subat post-modern darbesinde 8 yillik ilk6g-
retim ve imam hatip dizenlemelerini Erbakan’a yaptirtmak,
Ocalan’in yakalanmasindan sonra, Devlet Bahgeli’ye hizla ve AB
uyum yasalart ¢ercevesinde idam cezalarini kaldirtmak da oligar-
sinin basarilar arasindadir. AB yolunda devlete dair yapisal di-
zenlemeleri ve TSK’nin agirliginin azaltdmasi, askerlerin tam
anlamiyla kislaya ¢ekilebilmest isi, en getrefil is olarak AKP’nin
6niine konulmus ve bu gérev tamamlanmasa da esasen 6nemli
asamalar kat edilmistir. Oligarsi bu strecte her ne kadar TSK ile
karst karstya gelmemis ise de, AKP ile dikensiz gl bahgesine
girmedigini de gérmustir. Simdi dizginlenmesi ve sinurlarinin
cizilmesi, hizaya ¢ekilmesi sirast AKP’ye gelmistir ve oligarsi bu
isi de baska bir arac ile gerceklestirecektir. Muhtemeldir ki bu da
devletin yeniden diizenlenmesinde ve Kiirt ulusal sorununun
coztimiinde ayak diremesi ile bast ¢ceken CHP’ye bir sekli ile iha-
le edilecektir. Oligarsinin, egemenligini tesis etme, egemenligin
gerektirdigi politikalari olusturup uygulatma ayricaligy, ta ki ege-
menlerin denetimi disinda, iktidart hedeflemeyi kendine is edi-
nen bagimsiz siyasal ¢izgisi ve orgutliligi ile is¢i sinifinin ko-
munist partisi yaratilincaya kadar stirecek, oligarsi bu hakkint
tepe tepe kullanacaktir. Her seferinde faturayr is¢i sinifina kese-
ceginden de en ufak bir siiphe duyulamaz.
En genelinde, egemen sinifin, politikalarint bagarili olarak ger-
ceklestirebilmesinde belirleyici etken, bu politikalara, yonetilenle-
rin, is¢i sinifinin razi olmasi, bunlarin uygulanabilmelerine ola-
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nak vermesidir. Toplumun kiigiik bir azinligini olusturan oligar-
sinin egemenligini strdurebilmek icin ezilenlerin, yonetilenlerin
bir bicimde rizasint almast gerekir. Oligarsi bunu, tepkilerin dii-
zene yonelmek yerine sistem ici alternatiflere baglanmast ve poli-
tik micadelelerin kendi segenekleri arasinda ge¢mesi ile saglaya-
bilmektedir. Cesitli burjuva politikalarinin gériiniste ezilenlerin,
yiginlarin taleplerini ileri stirerek onlarin destegini kazanmast ve
ayn1 zamanda da bu kitle destegini egemen sinifa hizmet icin
kullanmast da buna karsilik gelir. Ancak ezilenlerin kendilerini
ezenlere destek vermesini saglayan bu iliski bi¢imi, egemen sinif
icin, egemenligini sirdiirebilmek bakimindan vazgegilmez ol-
makla birlikte, yapist geregi tehlikeler de barndir. Kitlelerin
destegini alabilmek icin savunulan politikalar, denetimden ¢ika-
rak kitle hareketinin diizeni tehdit etmesine, en azindan egemen
stnifin tercih etmedigi yonelimlere, gelismelere yol agabilir. Ce-
liskiler, mtcadeleler keskinlestikce, egemen sinif igin bu yondeki
tehlikeler de artar.

Buna en iyi 6rnek, Pakistan’dir. Isci sinifi hareketinin ve sosya-
lizmin on yillardir yenilgi ve geri ¢ekilme icinde bulundugu gi-
niimiz kosullarinda, toplumsal muhalefet hareketleri icinde 6ne
ctkan ‘koktenci islamer” hareketleri bastirmak amaciyla emperya-
lizm ve isbirlik¢i Pakistan devleti, kursun ve bombalar yagdir-
manin yant stra ‘devlet islamr’, “himlt islam’ silahina da basvur-
maktadir. Ama celiskilerin, mucadelelerin giderek keskinlestigi,
tirmandigl kosullarda, emperyalistlerin ve isbitlik¢ilerinin politi-
kalart onlarin istediginin tersi sonuglara yol agmakta, bastirmaya
calistiklart ‘koktenci islamer’ hareketlerin, Taliban’in glic kazan-
masina neden olmaktadir. Tirkiye acisindan da gelismelerin bu
yonde ilerlemesi, thtimal dist degildir. AKP hikimeti, emperya-
lizmin ve oligarsinin ¢ikarlart dogrultusunda, Tirkiye ve Orta-
dogu Olceginde halk destegini kendi arkasina alabilmek,
islamcilarin kitle destegi kazanmasint engellemek icin Gazze sa-
vunucusu ve Iran savunucusu tutumlar almis olsa da, attigt a-
dimlar istemedigi sonuglara yol agacak, islamcilar gtiglendirecek,
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buna karsilik egemenlerin tepkilerini ¢ekecektir. Ama emperya-
list saldirinin odagi Ortadogu’ya, Iran’a yoneldikce bolgede ve
Turkiye'de gerilim tirmanmakta, celiskiler keskinlesmekte, karsit
saflarin micadeleleri gelismektedir; eliskilerin keskinlesip karsit-
larin giglendigi bu strecte, egemenler agisindan agmaz ve tehli-
keler de kacinilmazcasina biiyimektedir.

Celiskiler keskinlesirken toplumsal muhalefeti engelleyebilmek
icin egemen sinuflarin basvurmak zorunda kaldiklari araglar, yon-
temler, gelismelerin istemedikleri bir dogrultuya girmesine, de-
netimi elden kacirmalarina, iktidatlarinin tehlikeye dismesine
neden olabilir. Biitin bunlar cikarlarina ¢ok biiytk zarar verme-
sine ragmen, toplumsal muhalefetin basint ¢eken akimlarin ko-
munist olmayan niteligi, kapitalist sistem sinurlart icerisinde kal-
malari, yine de egemen sinuf icin bir glivence olusturur. Egemen
stnif acisindan karst karstya kalabilecegi en buyiik tehdit olan
egemenligini stirdiirebilmesinin tehlikeye girmesi ihtimalini, ih-
timal olmaktan ¢ikarip kesin bir gerceklige donustirmek ise, isci
stnifi hareketinin niteligine baglidir. Cesitli burjuva politikalarinin
takipgisi ve destekgisi olmak yerine bagimsiz politikasina, komi-
nist politikasina sahip oldugunda, komiinizmle birlesip komunist
bir nitelige ulastiginda, isci sinuft hareketi, biitiin ezilenleri pesin-
de toplayarak toplumsal muhalefetin basina gecip burjuvazinin
egemenligini devirerek kapitalizmi ortadan kaldirabilecektir.
Emperyalizm, askeri mtdahale, savas, bagimlilik, somiirgecilik,
ulusal bask, siddet, zor, militarizm, milliyetcilik, gericilik, esitsiz-
lik, somiirti, yoksulluk ve saymakla bitmeyen varolan bittin top-
lumsal sorunlarin temelde kaynaklandigi kapitalizmi yikarak bu
sorunlart nihai olarak ortadan kaldirip insanhgin kurtulusunu
saglayacak olan, is¢i sinifinin komiinizm hedefli miicadelesidir,

sosyalist devrimidir.
KURTULUS

sosyalist dergi
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Diizeltmeler, kismi iyilestirmeler
yetmeg, toptan degismeli!

12 EYLUL
ANAYASA
REFERANDUMU

Fcinde bulunulan  do-
nemde emperyalist mii-
dahale ve catismalarin

odaklandigi  Ortadogu’da

oldukca merkezi bir ko-
numda bulunan Turkiye'de
de politik mucadeleler za-
man zaman (hatta stk sik)
keskin bicimler alarak stirii-
yor. Micadele halindeki

Referandumda oylanan anayasa
degisikligi, son derece dar kap-
samli ve sinirhdir; gerekli olan,
anayasanin buttnlyle degistiril-
mesidir. Referanduma sunulan
degisiklikten daha 6nemlisi, yeni
demokratik bir anayasa geregi-
nin tartisilimasi, antidemokratik
devlet yapisinin  sorgulanmasi,
demokrasinin yoklugu sorununun
ve temelindeki sinifsal egemenlik

sorununun gindeme gelmesidir.

politik taraflarin tizerinde kavga ettigi, catistigt, devlet orgtitlen-
mesinin hukuki temelinden kurumlarinin islevlerine uzanan cok
sayida alan ve sorun bulunuyor. Basta anayasa olmak tzere yasal
diizenlemelerin, hukukun yant sira devlet yapilanmasi igerisinde
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yarginin yeri ve roli de bu miicadele alanlarindan birini olugtu-
ruyor. Catisan taraflar, cesitli 6rgiitlenmeler ve diger devlet or-
ganlariyla birlikte yargr kurumlarini da ele gegirilip savunulacak
birer mevzi olarak degerlendirdikleri gibi, yargt organlarinin hu-
kuki olmak yerine politik yant agir basan karar ve tutumlari da,
yargiyt ve hukuku dogrudan dogruya politik miicadelenin igine,
onun konusu ve hedefi olmaya tastyor.

Tartisma ve miicadele konusu devlet yapist ve hukuk olunca,
en temel belitleyici diizenleme olarak anayasanin kendisi 6nem
kazantyor ve s6z konusu politik miicadelenin de ana konularin-
dan biri oluyor. Aslinda, 12 Eylil askeri diktatorligtinin bir 4-
rind ve mirast olan 1982 Anayasasi, tzerinde bir¢ok degisiklik
yapilmasina ragmen, Oncelikle temel niteliginin degistirilmemis
olmast nedeniyle, 12 Eylil'den bu yana 30 yil gecmis olsa da,
Turkiye’deki butiin politik tartismalar acisindan belitleyici olmayt
surdirtyor. 12 Eylil'den beri toplumsal muhalefetin yiikseldigi
donemlerde, toplumdaki butin antidemokratik uygulamalarin
dayandigr temel olarak 1982 Anayasasinin yasaklarinin, zincirle-
rinin kirlmasi, anayasanin degistirilmesi talebi hep giindeme
gelmis; toplumsal muhalefetin destegini kazanabilmek icin de-
mokratik anayasa talebine sahip ¢ikarak iktidara gelen oligarsinin
partileri ise, hikiimet olduklarinda demokratik anayasa vaatlerini
yerine getirmeyip kismi degisikliklerle 1982 Anayasasini koru-
muslardir.

Buna karsilik, butiin toplumsal sorunlar, antidemokratik du-
zenleme ve uygulamalarin birincil kaynagi, temeli olan anayasa
sorununa baglanmakta; basta Kirt ulusal sorunu olmak tizere
toplumun giindemindeki sorunlarin ¢6zimii anayasa degisikligi
gerektirmektedir. Turkiye icindeki toplumsal hareketlerin ve
miuicadelelerin yant sira, basta AB olmak tizere dis iliskilerdeki
gelismeler ve sirecler de ‘nispi demokratiklesme’ ve anayasa de-
gisikligini gindeme getirmektedir. Perspektifinin eksenine AB ile
iliskileri koyan oligarsi de, ¢oziimlenmeden biriktirilmis demok-
ratik sorunlarin gerilimini yumusatmak ve bdylece bu sorunlar
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nedeniyle toplumsal hareketlerin gelismesi tehlikesini azaltmak
{izere, bir anayasa degisikliginden yana gézitkmektedir. TUSI-
AD’1n gesitli rapor ve actklamalarinda da ifade edilen yeni anaya-
sa talebi, bir ¢cok kesim tarafindan ileri stirtilmekte oldugu gibi,
arttk anayasanin degistirilmesi dustincesinin toplumda hakim
durumda oldugu soylenebilir.

AKP hikimeti de bircok defa anayasa degisikligi konusunu
giindeme getirdi. Toplumdaki ‘demokratik anayasa’ talebini des-
tek saglamak ve ayn1 zamanda da kendi politik konumunu glic-
lendirecek degisiklikler gerceklestirmek igin kullanmaya calisan
AKEP, anayasada ciddi bir degisiklik gerceklestirmeyerek de ken-
disinden 6nceki hitkiimetlerden bu bakimdan farksiz oldugunu
ortaya koydu. Ote yandan ana muhalefet partisi CHP ise, ‘rejimi
korumak’ icin, ‘anayasanin kilina bile dokundurmama’ tutumunu
benimsedi. Anayasa degisikligi talebinin toplumda gticlii bir des-
tek bulmast karsisinda, géruntiste kosullu olarak bu kati tutu-
mundan geri adim atsa da, pratikte, ‘anayasa degisikliginin se¢im-
ler sonrasina ertelenmesi’ tiirtinden gesitli gerekgelerle anayasa
degisikligine karst olma tutumunu stirdiirdi.

Anayasa degisikligine karst ¢tkan tavirlar, gindeme gelen tekil
maddelerin igeriginden Once, bir ‘toplumsal uzlagsma’, ‘mutaba-
kat’ olugsmasint sart kosmaktan baslayip meclisin anayasay1 degis-
tirme hakkinin varhigini tartismaya kadar gétirilda. Toplumsal
ve politik yapinin belirleyici bir unsuru olan anayasa konusunda
karsit gorisler ve cikarlar oldugu gibi, uzlasmaz celiskilerle bo-
linmiis bir toplumda herkesi ve her kesimi kapsayacak 6lcekte
bir ‘toplumsal uzlasma’ zaten imkansizdir. Vardigr noktada, ana-
yasa degisikliginin yalnizca bir ‘Kurucu Meclis’ tarafindan ger-
ceklestirilebilecegini ileri stiren gortsler ise, adeta anayasanin
degistirilebilmesi i¢in bir darbe veya devrimi gerekli kiltyor, daya-
tiyorlardt. Oysa anayasa maddeleri aynt zamanda anayasanin de-
gistirilme usullerini de kapstyor, tanimliyordu.

Bu duizeyde, tartisma, anayasanin ‘degistirilemez maddelerinde’
digimlenmektedir. Cesitli degisiklikler, bu ‘degistirilemez mad-
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delerle’ gelistigi iddiastyla engellenmeye calisilmaktadir. Hele bu
iddialarin Anayasa Mahkemesine gotiiriilerek yapilan degisiklik-
lerin anayasa aykirt oldugu yontnde karar ¢ikartilmasi, Anayasa
Mahkemesinin, bu degerlendirmeyi yapacak organ olan meclisin
anayasa degisikligi yapma hakkint elinden almast bi¢iminde bir
hukuk ¢ignenmesi ile hukuk ve anayasa tartismasini daha da de-
rinlestirmekte ve ¢oziimuni acillestirerek zorunlulastirmaktadir.

Diger yandan, anayasanin ‘degistirilemez maddeleri’, tam da
militarizmin, 1rk¢t milliyetciligin cisimlendigi, anayasanin anti-
demokratik niteligini belirleyen maddelerdir. Bunlar varoldukea,
Kirt ulusal sorunu dahil higbir toplumsal sorunda demokratik
¢6zim mimkin degildir. Diger bir deyisle, 1982 Anayasasinin
kismen iyilestirilmesiyle sorunlar ¢6ziilemez, yeni demokratik bir
anayasanin hazirlanmast kesin olarak gereklidir. Toplumun giin-
demindeki demokratik sorunlarin ¢éztlebilmesi igin, anayasa
sorununun kokten ¢6zimi zorunludur.

KP’nin hikimette oldugu dénem boyunca tirmanan ve
gelinen noktada yarginin da taraf olarak yer aldig1 catigma,
mahkemelerin birbitleriyle ¢elisen, bundan da 6teye birbir-
lerinin aleyhine kararlar almalarina, dosyalarin kagirilmasina, ha-
kimletrin cezalandirilmasina, savcilarin tutuklanmasina kadar va-
riyor. HSYK kilitleniyor, atamalar gerceklestirilemez oluyor.
Yargi ve 6zellikle yiiksek yargt ile yurtitme ve yasama arasindaki
catisma, en belirgin olarak, islamci-kiiresellesmeci ve militarist-
milliyetci politik taraflar arasindaki miicadelenin ve politik krizin
en ¢ok keskinlestigi 2007’de, Anayasa Mahkemesinin cumhut-
baskanlhig1 secimine 367 karariyla —anayasay: ¢igneyerek— miidahale
etmesiyle doruk noktasina ¢tkmusti. Bu catisma ve ona baglt ola-
rak Anayasa Mahkemesi ve HSYK’nin olusumunda degisiklikler
gerceklestirilmesi, AKP’nin hazirladigi bugtinkii anayasa degisik-
liginin de basta gelen unsurlarini olusturdu.
Anayasa degisikliginin giindemde yer almasiyla bitlikte, devlet
yapisy, yargt ve hukuk tizerine olan tartismalar daha da 6ne ¢kt
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AKP iktidart boyunca cesitli kutuplasma ve catisma anlarinda
farkl bicimlerde siirmekte olan, bir yanda ‘milli irade’, ‘vesayet’,
diger yanda ‘erkler ayrihigr’, ‘hukukun ustunligi’, ‘totalitarizm’,
‘rejim degisikligi’ tartigmalart yogunlasti. Mecliste referanduma
sunulmak tzere kabul edilen anayasa degisikligi paketindeki
maddelerin devlet yapisinda bu konulara iliskin ne derecede be-
lirleyici bir degisime neden olacagindan Gteye, belki daha 6nem-
lisi, bunlarin toplumun glindeminde 6n plana gelmesi ve siyasi
gerceklerin, devletin niteligini belirleyen unsurlarin genis ve yay-
gin bicimde tartisilabilmesine ortam saglamasidir.

‘ERKLER AYRILIGP, ‘HUKUKUN USTUNLUGU’ VE
DEMOKRATIK DEVLET

‘Cumbhuriyet’, ‘demokrast’, ‘demokratiklesme’ adina savunulan
ve tartislan bu unsurlar ve kavramlar, burjuva devletin tarihsel
gelisimiyle de dogrudan baglantilidir. Burjuva devrimlerinin ige-
risinde burjuva demokratik cumhuriyet bir devlet bicimi olarak
gelisirken, feodal hukumdarlarin mutlak iktidarlart karsisinda,
yonetilenlerin haklarini yonetenlere karst koruyacak, giivenceye
alacak bir bicim olarak savunulan, yasama, yiiriitme ve yargt or-
ganlarinin birbirinden ayrildigt bir devlet 6rgiitlenmesi yerlesti.
Bu dogrultudaki diizenlemeler, erkler arasinda parcalanarak den-
gelenen iktidarin mutlaklagmasina, keyfilesmesine karst 6nlemler
olusturmay1 hedefliyordu.

Erkler ayriliginin kékeni, feodaliteye karst micadelesinde but-
juvazinin iktidardan pay almasinda, bu siirecte devlet iktidarinin
iki sinif arasinda paylasiimasinda yatiyordu. Aristokrasi yurit-
meyi elinde tutarken burjuvazi de yasamada hakim oluyordu.
Burjuva devrimlerin zafere ulastigi donemlerde ise (1789 Dev-
rimi sonrast Fransa’da ya da 1921°de Turkiye’de oldugu gibi) ik-
tidarin paylasilmasi ihtiyact ortadan kalkarken erkler ayrizgz da
yerini erkler birligine birakiyordu. Ancak feodaliteye karst miicade-
le igerisinde ideal bir yonetim modeli olarak erkler ayriligr dustn-
cesinin gelismis olmasinin yani sira, esas olarak da devrimci do-
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nemin ardindan kurumlasan burjuva iktidarinin halk yiginlart
Uzerinde yonetimini surdirebilmesine yonelik ihtiyaglari, erkler
ayrihgini yeniden 6ne ¢ikard.

Bu durumda bu diizenlemeler, burjuva demokratik devlet bi-
¢iminin diger 6zellikleriyle birlikte, burjuvazinin egemenligini
daha saglam ve giivenli olarak gerceklestirmesinin de pargasint
olusturuyordu. Burjuvaziden ayrt bir biirokrasi tarafindan yone-
tilen bir devlet aygit1 ile halk tarafindan secilen bir yasama orga-
ninin varhiklar, burjuvazinin iktidarint bu dolayimlar tGzerinden
sirditrerek egemenligini gizlemesine yartyordu. Iktidari elinde
tutma hakkinin yalnizca bir smif ya da kesimle strlandigy bir
hukuk yerine, biitiin vatandaslara oylariyla iktidarin bicimlenmesi
hakkinin tanindigr bir hukuk ve devlet yapisi, iktidarin sinifsal
karakterinin ve dolayistyla burjuvazinin sinifsal egemenliginin ilk
bakista gbze carpmamast bakimindan islevliydi. Ayni zamanda
da tretim iliskileri icerisinde, ekonomik olarak egemenlige sahip
burjuvazi, bir bitiin olarak politik yapinin kapitalist ekonomik
sistemin koruyucusu ve stirdirtciisii olmastyla bitlikte, devlet
gorevlileri, birokrasi ile kurdugu —‘satin alma’ vb.— 6zel iliskiler
sayesinde, devletin de kendi egemenlik aract olmasini, kendi dev-
leti olmasint saglamis oluyordu.

Boylece bicimsel olarak biitiin halka devlet yonetimine katil-
ma, onu belirleme hakki taninirken, ayni zamanda da iktidar,
yani gercek yonetme hakki, egemen sinifin, butjuvazinin eline
geciyordu. Ayrica bu iktidar bigimi, actk¢a bir sinif egemenligi
olarak kendisini ifade etmemesi, gizlemesi nedeniyle de burjuva-
z1 i¢in daha giivenli bir bicim olusturuyordu. Ama halka oy hakk:
ve iktidarin bicimlenmesine katilma hakki taninmis olmasi, ister
istemez burjuvazi icin, kendi politikalarini gerceklestirmede zor-
luklarla karsilasma ve ezilen smiflarin taleplerinin devlet isleyisi-
ne yanstmast tehlikesini doguruyordu. Iste, meclis komisyonla-
rindan bakanlik bolimlerine uzanan karmasik devlet yapist ile
erkler ayriligindan baslayarak iktidar organlarinin parcalara,
kompartimanlara bolinmesi de, halkin, ezilen siuflarin taleple-
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rinin devlet yonetimine yansimalarinin tecrit edilerek etkisizlesti-
rilmesi yoluyla, burjuvazinin, toplumsal ¢ogunlukla, ezilen, yone-
tilen sinuflarla agik catismaya girmeden, kendi azinlik yonetimini
strdiirmesine hizmet ediyordu.

Burjuva devletin bir bi¢imi olarak burjuva demokrasisi, en 6-
nemli 6zelligi olarak, diger 6zgurliklerle birlikte yonetme hakki-
nt goriindste tim insanlara esit bicimde tanimast iliskisiyle but-
juvazinin egemenligini gizleyerek glivenceye almasina dayantyor-
du. Tekelci kapitalizm ve emperyalizm dénemi, savaslar, actk
terorist ve baskict rejimler, acik diktatorlikler ile birlikte hak ve
6zgurliklerin de yok edildigi gelismelere yol acti. Bunlara baglt
olarak, istikrarli, giiclii yonetim hedefiyle erkler ayrliginin yi-
rutme lehine kaldirilip yurttmenin giiclendirildigi devlet yapilart
6ne ctktt. 1930°lu yillarda se¢imlerle, oy ¢ogunluguyla iktidara
gecen fasist diktatorlikler de kitle destegine sahip agtk diktator-
liklerdi.

Bu gelismeleri, fasist diktatorliklerin yikildigr 2. Diinya Savast
sonrasinda, segmen guctiyle iktidara gelen antidemokratik rejim-
lerin, actk diktatorliklerin engellenmesi gerekeesiyle bir dizi tl-
kede anayasa mahkemeleri kurularak ‘hukukun dstinligi’ anla-
yistyla hukuka —ve hukuk adina da seckin bir st yargt kesimine—
rejimin korunmasinda belitleyicilik tanindig bir yaklagimin ha-
kimiyeti izledi. Bu, ayni zamanda, egemenligin tGzerindeki Ortii-
niin inceldigi, yirtitmenin giclendirildigi, egemenligi halkin etki-
lerinden korumak tizere devlet isleyisini belitleyen cekirdek ya da
‘derin’ organlara sahip bir devlet bigimi olarak oligarsik devlet
bi¢imiyle de uyumluydu.

Bugiin gtindemde yer alan, ‘se¢gmenin iradesine saygt gosteril-
mesinden’ ‘rejimin antidemokratik miidahalelere karst korunma-
stna’ kadar devlet yapilanmast ve demokrasi pratigi ile ilgili ¢esitli
tartismalarin kokenleri, burjuva devletin, geneldeki tarihi gibi,
6zel olarak Turkiye’'deki tarihinde de yatar. Tirkiye’deki burjuva-
demokratik adimlar ve cumhuriyetin kurulusu, yukaridan asagi-
ya, buyiik 6lctide yiginlara ragmen ve asker zoruyla gerceklesti-

45



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [44]

ANAYASA REFERANDUMU

rildiginden, yiginlarin istemleriyle belitli demokratik déntisimler
arasinda bir celiski ve ikilemin dogmast sorunu, bir¢ok kritik
noktada kendisini hatirlatmakta, yeniden ortaya ctkmaktadir.
Bugiin sirmekte olan saflasma ve catismada da, bir taraf ‘de-
mokratik’ diizenlemelerin korunmasit icin, devlet kurumlarinin
mudahaleleriyle halk yiginlarinin denetim altinda tutulmasini,
devlet isleyisine ve yapisina etki etmelerinin engellenmesini sa-
vunmakta, diger taraf ise ‘statiikonun antidemokratik vesayetine’
karst, gerici demagojiletle yiginsal hareketlilik yaratilmasindan
medet ummaktadir.

Halk iradesi ile demokratik diizenlemelerin birbirinin karsisina
bir ikilem igerisinde konmasi, birine karst digerinin savunulmast,
burjuva politikalarinin icine distiikleri agmazt temsil etmektedir.
Aslinda bu agmaz, burjuva politikalarinin toplumun tiimine ses-
lenip destegini almaya calisirlarken Gziinde butjuvaziye hizmet
etmelerinin ve bunun temelinde yer alan egemen azinlik ile ezi-
len ¢ogunluk arasindaki ¢eliskinin yansimasidir. Biytk ¢ogunlu-
gu olusturan kitlelerin 1rkgilik, sovenizm, seriat gibi antidemok-
ratik dogrultularda harekete gecerek demokratik talep ya da
kazanimlarin karsisinda konumlanmalart olanaksiz degildir. Ama
bu da yine, butjuvazinin hakimiyetinden, yiginlarin burjuva poli-
tikalarin pesine takilmasindan kaynaklanir. Egemen smiflarin
ctkart, kitlelerin kendi ctkarlarinin bilincine varmalarinin mim-
kin oldugu kadar engellenmesinde, geciktirilmesindedir. Bu
yizden egemen siuf politikalari, kitlelerin destegini almaya ¢ali-
sirtken onlarin dogrudan cikarlarina degil de tersine gerici Onyat-
gilarina seslenirler. Bu bicimde yaratilan gerici, antidemokratik
hareketler yiginsal bir nitelik de kazansa, ezilen yiginlarin degil,
egemen burjuvazinin politikasini ve ¢ikarlarini ifade eder.

Buna kargilik, genelde, biyiik ¢ogunlugun ¢ikarlarina uygun
diisen demokratik talepler ile yiginlarin tercihlerinin birbitleriyle
celismesi degil de uyumlu olmast gerekir. Yiginlar burjuva politi-
kalarin takipeiliginden kopup kendi ¢tkarlarinin bilincine vardik-
ca, demokratik talep ve diizenlemelerin de karsisinda degil ya-
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ninda konumlanmak durumundadit. Bu temelde, tek tek de-
mokratik diizenlemeler ile cogunlugun istemleri arasinda burju-
va politikalarin yarattig1 celiski ve ikilem ortadan kaldirilabildigi
olcude, halkin ‘gericiligi’, ‘karsidevrimciligi’ ya da ‘derin’ devletin
halka karst ‘rejimin bekeiligi’ tirtiinden sorunlar da ¢6zumstz-
likten cikacaktir.

S6z konusu ikilemin ortadan kaldirilabilmesinin kosulu, is¢i st-
nifinin bagimsiz 6rglitlenmesinin ve bu eksende bagimsiz politi-
kalarinin - olusturulabilmesidir. Burjuva politikalarin pesinden
suriiklenerek kapitalizmin yarattigt sorunlarin ¢6zimiini sistem
ici alternatiflerde, burjuva politikalarin rekabeti ve ¢atismasinda
arayan kitleler, ¢6ztimstizlik ve sorunlarin her seferinde biytiye-
rek geri gelmesi karsisinda, olsa olsa bir 6nceki politik tutumun
yeterince tutarll ve radikal olmadigt sonucuna varmaktadirlar.
Isci sinifinin bagimstz politik 6rgiitlenmesi ve onun savunacagi
politikalarin gindemde olmamast ya da yeterince giglii savunu-
lamamast durumlarinda, i¢inde bulunulan cografyanin, tarihin ve
kaltirin sekillendirdigi bir cercevede aynt kisir dongt islemeye
devam etmektedir. (Guney Amerika’da kapitalizm sinirlarint ag-
mayan solcu hitkimetler, Avrupa’da milliyetci ve fagist akimlarin
glclenmesi, Pakistan ve Tirkiye’de ise radikal islamin glicli poli-
tik aktorler olarak gelismesi vb., sistemi asamayan ve kisir don-
giyll treten Ornekler olarak gosterilebilir.) Sol adina toplumun
6ntine konulan, ileri surtlen politikalarin sosyal demokrasiyle
stnirlih@ karsisinda ya milliyetcilik ve fagizmin ya da radikal
islamct hareketlerin giiclenmesi kacgimilmaz bir hal almaktadir.
Kapitalizmin ekonomik krizlerinin kismi ve konjonktiirel ¢6-
ziimlerinin bir sonraki krizin siddetini artirmast olgusu ile benze-
tilirse, politik sorunlar karsisindaki sistem igi tercihlerin bu ¢6-
zimsizligh dogurdugu daha kuvvetle vurgulanabilir. Egemen
azinlikla ezilen ¢ogunluk arasindaki ¢eliskinin azinlk egemenligi
lehine ¢6ztimii icin kitlelerin burjuva politik alternatiflerin pesine
takilmasi, yiginlarin gericilige, kapitalizm ici radikal alternatiflere
yonelmesine neden olmaktadur.

47



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [46]

ANAYASA REFERANDUMU

Egemen sinifin cikarlart ugruna kitlelere seslenen, onlart se-
ferber etmeye calisan burjuva politikalari, dogalart geregi, sézii
edilen ‘devlet korumasindaki demokratik kurumlar’ - ‘gerici kit-
leler’ ikilemini ortadan kaldirabilmekten uzaktir. Biitiin toplum-
sal sorunlarin ¢6zumuyle insanligin kurtulusunu ifade eden ko-
munizmi hedefleyen is¢i sinifinin kominist politikasi, tek tek
sorunlarla sinitli olmayip aksine onlari asan bu hedefiyle butun-
likli ve tutarli demokratik nitelik tasimasinin yant sira, bunu,
nihai ctkarlarini savunarak onderlik ettigi yiginlarin ézlemleriyle
ve hareketiyle birlestirebilme yetenegindedir. Bu ylizden siif
miuicadelesinin ylkselmesi, bu miicadele icerisinde is¢i sinifinin
komuinizm hedefli hareketinin gelismesi, etkin olabilmesi, de-
mokratik kazanimlart gliglendirir. Demokratik kazanimlar da
stnif miicadelesinin gelismesinin olanaklarint artirir.

Bu agidan bakidiginda, demokratik kazanimlarin dlgitd, yigin-
lar icin esitligin, 6zglrligin, yonetme hakkinin gelismesine, ger-
ceklesmesine hizmet etmesidir. Bu bakimdan, yénetme hakkini,
goriunuste halka, gercekte burjuvaziye veren burjuva-demokratik
‘erkler ayrilhigr’ ilkesi yerine, iktidart gercekten yiginlarin eline
vermek tizere yasama, yiriitme ve yarginin tek bir hareketli or-
ganda birlestirilmesi, bitin gorevlilerin secilip her an geri ¢eki-
lebilmesi, stirekli ordu ve polisin kaldirilmast ilkelerine dayanarak
burokratik ve militarist bir devlet aygitini dislayan Komzin tirt
devlet, ashinda yiginlara en yakin ve en demokratik devlet 6rgiit-
lenmesidir. Gundemdeki tartismalar igerisinde de, burjuvazinin
egemenligini 6rtmesine yardimet olan ‘erkler ayrihigy’ ilkesinin ya
da oligarsik diktatorligin halkin miidahalesinden korunmasina
hizmet eden ‘hukuk devleti’ kavraminin bu dogrultuda elestiril-
meleri, demokratik bilincin gelismesine katk: saglar.

Devlet aygitinin ve yonetimin 6zelliklerinden olan bu gliglerin
kapitalizm ¢ercevesinde tek elde toplanmast, yasama ve yarginin
yurtitmenin denetimine sokulmast, acik diktatorliiklerin temelini
olusturmakta, burjuva demokratik devlet biciminden uzaklas-
maya karsilik gelmektedir. Ama sorun burjuva demokratik dev-
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let bicimini savunmak degildir. Yiginlar icin gercek esitlik ve 6z-
gurliik, ancak esitsizlik ve somuriinin kaynaklandigi kapitalizmin
ortadan kaldirilmasiyla mimkiin oldugu gibi, bunu gerceklesti-
rebilecek is¢i sinuft iktidarinin, proletarya diktatorliigtiniin bigimi
de giiclerin tek bir organda birlestirildigi komun tipi devlettir.

TUTUM ALMANIN OLCUTLERI,
BAGIMSIZ POLITIKA

Anayasa degisikligi gortiismeleri, mecliste milletvekillerinin bir-
birleriyle déviismelerine, kavga etmelerine varacak ol¢tde, poli-
tik tartisma ve miicadeleleri keskinlestirdi. 12 Eylil darbecilerine
yargt yolu acilmasindan kamu denetgiligine, askerlerin sivil mah-
kemelerde yargilanmasindan HSYK’nin, Anayasa Mahkemesinin
olusumlarina, parti kapatmadan grev ve sendika yasaklarina ka-
dar bircok konuyu iceren maddeler tizerindeki tartismalar, 6zel-
likle yiksek yargt ve parti kapatma konularina odakland:. Mecli-
sin anayasa degisikligi yapabilmesini bile sorgulayan bir tutum
icerisindeki CHP, 3 konunun —~HSYK, Anayasa Mahkemesi ve
parti kapatmanin zorlastirlmast maddelerinin— referandumda
ayr1 oylanmast kosuluyla tutumunu degistirecek gibi bir Oneriyle
geldi; ama Onerisini kabul ettiremeyince, degisiklik paketini des-
teklemedigi gibi, iptal ettirmek icin Anayasa Mahkemesine de
basvurdu. Yine AKP’ye keskin bicimde muhalefet eden MHP,
bastan sona pakete ret oyu kullandi. AKP ile anlasma arayan ve
5 kisiyle ilk turda parti kapatmanin zorlastirilmast maddesinin
oylamasina katilan BDP de, AKP anlagsmaya yanasmayinca, de-
gisiklik paketinin karsisinda yer aldi. Bu arada parti kapatmaya
iliskin degisiklik, ikinci turda, AKP’den fireler ¢cikmasinin da so-
nucunda, yeterli oy alamayip paketten diistii.

Anayasa degisikligi tartismalari igerisinde dikkati ¢eken bir yon,
maddelerin iceridi tizerine tartismalarin, genel politik tutum act-
sindan varolan saflasmanin arkasinda kalmast, hatta gindem dist
birakilmastdir. Tki tarafin da esas baktigi, neredeyse tek ilgi gos-
terdigi konu, yliksek yarginin bilesiminde hangi tarafin belirleyici
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olacag konusudur. AKP’nin asil derdi, HSYK ve Anayasa Mah-
kemesi tiye sayilarina ve segilmelerine iliskin degisikliklerle yargi-
ya miidahaledir. Anayasayi iyilestirici diger degisiklikler, bu mad-
delerin kabul edilmesini saglamak icin ‘tatlandiric’ olarak geti-
rilmektedir. Tersinden, muhalefet partileri de benzer bigimde,
AKP’ye engel olmak tutumuyla, AKP’nin karsisinda yer almak-
ta, AKP’nin getirdigi anayasa degisikligine karst ¢cikmakta, bunun
otesinde maddelerin asil icerigini glindeme almamaktadirlar.

Keskinlesmis bir politik kutuplasma ve iktidar kavgast icindeki
burjuva politikalart i¢cin bu durum bir bakima dogal karsilanabi-
lir. Buna karsilik, burjuva politikalart arasindaki bu iktidar kavga-
stnin dogrudan taraflari arasinda yer almayan politik bakislar
acisindan ise, tersine, hem kismi kazanimlar hem de butinliklia
politik hedefler agisindan, asil 6ne ¢tkarilmasi, degetlendirilmest
gereken, degisiklik paketinin maddelerinin igerigi olmalidir. Refe-
randumda oylanacak, oy verilecek olan soru ve sorun, hiikiimet
sorunu degil, anayasa degisikligidir; kullanilacak oylar hikimet
degisikligi icin degil, anayasa degisikliginin gerceklesip gercek-
lesmemesi icindir.

Elbette bitin glincel gelismeler, tek tek politik olaylar, genel
politik stirecin ve miicadelenin parcalarini olustururlar ve boyle
bir butiinlige baglanitlar. Ancak, tekil olaylarin icerigini dikkate
almadan, yalnizca s6z konusu gelismenin varolan politik gtcler-
den hangisine yarayacagi tizerine yapilan varsayimlara dayanan
bir ‘politik’ yaklasim, kacinilmaz olarak, olusmus saflardan birin-
de yer almak, bu miucadele icindeki taraflardan birini destekle-
mek tavriyla sinirh kalmak durumundadir. Halbuki asil gerekli
olan, bagimsiz bir tutumla genel politik tabloya miidahale edil-
mesi, olusmus saflasmanin kirilip bitiin egemen sinif politikala-
rinin, burjuva politikalarinin karsisina, ezilen siniflarin gikarlarin
savunacak farkli bir politikanin, isci stifinin bagimsiz politikasi-
nin konulmasidir.

Bagimsiz politik tutum ise, politik gelismelerin, varolan politik
glglerden bagimsiz olarak degerlendirilmesine dayanmaldir.
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Anayasa degisikligi tartismalarinda da bu gegerli olmalidir. Yani
oncelikle maddelerin igerikleri ele alnmaly; degisikliklerin, isci
sintft ve ezilenler agisindan, demokratik haklar, ézgiirlikler, ka-
zanimlar ve demokratik biling gelisimi yoniinden, ilerlemeyi ya
da gerilemeyi temsil etmesi anlaminda, neye karsilik gelecegi de-
gerlendirilmelidir. Tartisma giindemindeki maddeler ve konular
tzerinden, is¢i stnifinin, ezilenlerin miicadele olanaklarinin gelis-
tirilmesini de ifade eden demokratik diizenlemelerin, iyilestirme-
lerin vurgulanmasi, demokratik taleplerin ileri siiriilmesi, aynt
zamanda, is¢i smifimin bagimsiz politikasinin  gelistirilmesine,
toplumsal secenek olarak diger politikalarin karsisina konmasina
da hizmet edecektir.

ANAYASA DEGISIKLIGI PAKETININ GECIRDIGI
SUREC

Anayasa degisikligi referandumuna yonelik politik tartigmalar-
da esas olarak alnan tutum, hitkiimetin yaninda ya da karsisinda
olmaya karsilik geliyor. AKP hiikiimeti ve destekgileri anayasa
degisikligine “Evet”, muhalefet ise “Hayit” tutumunu alip kam-
panya yurutiyor. Bu bicimde tutum alinmasi, referandumda oy-
lanacak anayasa degisikliklerinin iceriklerinin tartistlmasinin 6-
niine geciyor. Bu politik ortamda anayasa degisikligine sandik
basinda oy verme durumunda olan segmenler de, sokak anketle-
rinde, ya bilgi sahibi olmama ve kararsizlik biciminde tepki veri-
yor ya da politik safina gére tutum belirtiyor.

Buna karsilik oylanacak anayasa degisikliklerine iliskin icerik
tartismasinin one gegirilmesinin daha bilingli ve dogru bir tutum
almay1 saglayacagi soylenebilir. Belki daha da 6nemlisi, bu bi-
cimde gindemdeki degisikliklerin igeriklerinin tizerinde durul-
masinin politik tartismalart devlet yapisi, yonetim, demokratik
haklar gibi genel demokrasi sorununa uzanan konulara kaydira-
rak demokratik biling gelisimi ag¢isindan yararh olacagidir. De-
mokrasi yoksunlugu sorunu, smnifsal egemenlik sorununa bagla-
nabildigi 6l¢tide de, sinifsal bilincin gelismesinin yollar agilacak-
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ur.

AKP, hazitladigr degisiklik paketini, 6nce, gorts almak tzere,
muhalefete ve TUSIAD dan sendikalara uzanan 6rgiitlere sundu.
Bu pakette, pozitif ayrimcilik, yurtdisina ¢tkma 6zgiirligi, cocuk
haklari, memurlara toplu s6zlesme hakki, parti kapatmalarin zor-
lastirlmasi, kamu denetciligi kurumu olusturulmasi, parti kapa-
tilmast nedeniyle milletvekilliginin dustrilmesinin kaldirilmast,
Yiksek Askeri Sura kararlarinin yargl denetimine agilmasi, idari
islemlerde yarginin yerindelik denetimi yapamamasi, memutlara
uyarma ve kinama cezalarinin da yargi denetimine alinmas, sivil-
lerin askeri mahkemelerde yargilanmamasi, Anayasa Mahkemesi
ile Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun tye sayilarinin ¢o-
galtllip dairelerden olugmalari, bireylerin Anayasa Mahkemesine
bagvurabilmesi, 12 Eyliil cuntaciarinin yargilanma yasaginin kal-
dirlmast konularinda diizenlemeler bulunuyordu.

AKP’nin anayasa degisikligi paketi karsisinda, CHP, MHP,
DSP, DP olumsuz tutum aldi. BDP ise, Kiirt¢e propagandanin
serbest birakilmasi, Terorle Miicadele ve ceza yasalarinda degi-
siklik taleplerini ileri stirdii; baslangic maddelerinin degistirildigi,
anadilde egitim hakki, TC vatandasligs, vicdani ret hakk: iceren
bir yeni anayasa savunmasinin yant sira, AKP’nin taslagina da
pozitif ayrimcilik, memurlara toplu s6zlesme ve grev, emeklilere
sendika, askeri mahkemelerin kaldirilmasi maddelerinin eklen-
mesini 6nerdi. Diger yandan, TUSIAD, kuvvetler ayriligi konu-
sunda AKP ile gorts ayrihigindan séz edip yeni anayasa talep
ederken, TOBB, TISK, Tiirk-Is, Hak-Is, T. Kamu-Sen, TESK,
TZOB tarafindan yapilan ortak aciklamada anayasa degisikligi-
nin énemli, ancak taslagin eksik oldugu soyleniyordu. DISK de,
taslagin geri cekilip Once yasalardan mevcut anayasaya aykirt
maddelerin ¢ikartimasint istedi.

Gortsmelerin ardindan AKP, bazt degisiklikler yaptigt paketi
meclise getirdi. Boylece anayasa degisikligi paketine, birden ¢ok
sendikaya tyelik yasaginin kaldirilmasi, toplu sozlesme hakkinin
emeklilere yansitilmasi, grevdeki zarardan sendikanin sorumlu
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tutulmaktan c¢tkartilmast, siyasi grev, dayanisma grevi, genel grev,
isgal, is yavaglatma ve direnis yasaklarinin kaldirilmasi, genel-
kurmay baskani ve kuvvet komutanlarinin Yice Divanda yargi-
lanmasy, istisari nitelikte Ekonomik ve Sosyal Konsey kurulmast
konularr da eklendi.

Anayasa paketinin mecliste gortstlip oylanmasi, son derece
gergin ve ¢ekismeli bir ortamda gerceklesti; hitkiimet ve muhale-
fet milletvekilleri arasinda kavgalar ¢iktt. Bu sirada parti kapatil-
masinin zotlagtirllmast maddesi yeterince oy alamadigt icin pa-
ketten distil. Sonunda anayasa degisikligi paketi, boylece, eksikli
de olsa meclisten gecti. CHP tarafindan degisiklik paketinin go-
turildigi Anayasa Mahkemesi ise, bir kere daha anayasa degi-
sikligini esast bakimindan incelemeye alarak anayasa hitkmiini
c¢ignedi ve tam da tartisma konusu olan mesruiyetini daha da
sarstt. Buna karsilik, esasa girerek kendisini daha da yipratmayi
goze alan Anayasa Mahkemesinin anayasa degisikligine miidaha-
lesi ise, Anayasa Mahkemesi ve HSYK secimlerinde ti¢ aday ye-
rine tek adaya oy verilmesini ve hukuk dist alanlardan se¢imi ip-
talle sturlt kaldi. Sonucta Anayasa Mahkemesinden gectigi bici-
miyle anayasa degisikligi, 12 Eylil'de referanduma sunulacak
halini ald1.

YSK karart ile 12 Eyliil 2010’da halkoyuna sunulacak olan ana-
yasa degisikligi konusunda asil sorun, 12 Eylil askeri diktatorli-
ginin Urtnd olan 1982 Anayasasinin butiiniyle degistirilmesi,
kaldirilmast geregidir. 12 Eylil 1980 askeri diktatorliagi, 1980°e
giden siirecte bizzat TUSIADin faaliyetlerinin somut olarak
gosterdigi gibi, o gilin i¢in oligarsinin tercihiydi ve birinci hedefi
de yiikselme potansiyeli tastyan is¢i stnifinin micadelesinin bas-
tirlmastyd. Bu bakimdan, en sagdan en sola butin kesimler,
iskencelere, idamlara varincaya kadar, 12 Eylil'in hismina ug-
ramis olsalar da, diizenin, kapitalizmin karsisina cikanlar ile di-
zenin savunucularinin oligarsinin agtk diktatorligi 12 Eylulin
karsisindaki konumlart ayni olamaz. Ama bugiin askeri diktator-
ligiin su ya da bu 6l¢tide acisint ¢gekmis biitiin toplum 12 Eylal’e
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karst olmakta anlagmus gibidir. 1982 Anayasasinin yeni bir anaya-
sayla degistirilmesini, oligarsinin dogrudan sozctlerine ek olarak
oligarsinin politik temsilcileri de goriintiste savunmaktadirlar.

Ancak bu 1982 Anayasasina karst olmakta anlasmuslik goriin-
tistniin tersine, aradan gegen 30 yila yakin stirede 1982 Anaya-
sasinda yapilan degisiklikler kismi olmaktan Gteye gitmemis, dat-
be anayasast yurirlikte kalmistir. Gergekte ciddi olarak darbe
anayasasint kaldirma girisiminde bulunmayan oligarsinin partilert
ise, bunun sucunu birbitlerinin Gstiine atarak kendiletinin bu
cunta anayasasina karst olduklarini ve demokratik anayasa iste-
diklerini ileri siirmeye de devam etmekteditler. Ilging bir bicim-
de, ANAP hiikiimetlerinden Demirel-Inénii  hiikiimetlerine,
Ecevit hikimetlerinden AKP hiikiimetlerine kadar benzer go6-
runtiler sergilenmis, bugiine gelinmistir. Bugiin de aynt bicimde,
TUSIAD’dan DISK’e, AKP’den CHP’ye, sézde herkes 1982
Anayasasina karsidir, ama bir tiirld bu anayasa kaldirlamamak-
tadir! Bu yonde olugsmus bitin toplumsal talebe ragmen, 1982
Anayasast kaldirillip yerine yenisi hazirlanacagina, yalnizca tze-
rinde kismi degisiklikler yapilmaktadir.

Kisacasi, anayasa sorunu agisindan asil gereklilik, 1982 Anaya-
sasinin yerine yeni demokratik bir anayasa yapilmasidir ve bu
ihtiyag da toplumda genis 6lgekte yanki bulmus, benimsenmistir.
Ancak yine giindemde olan, anayasanin bitiin olarak degistiril-
mesi degil, tizerinde kismi degisiklikler yapilmasidir. Gergek ihti-
ya¢ anayasanin bitiiniyle degistirilmesi, yenilenmesi olmasina
ragmen, 12 Eylil referandumunda, bazi sinirlt degisiklikler oyla-
nacaktir. Bu durumda, butiintyle yeni, demokratik anayasa ihti-
yact ve talebi korunmakla birlikte, referandumda oylanacak degi-
sikliklerin niteliginin degerlendirilerek tutum alinmasi da gerek-
mektedir.

Referandumda oylanacak anayasa degisiklik paketi, birbirlerin-
den farklt bircok konuyu kapsamaktadir. Paketin son maddest
ise, “halkoyuna sunulmasi halinde tiimiiyle oylanit” hikmiina
icermektedir. Farkli konulardaki degisikliklerden olusan paketin
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bir bitiin olarak oylanmasi, belki de paketin en olumsuz yéniini
olusturmaktadir. Birbitlerinden ayri konulara iliskin maddeler
bagimsiz olarak degerlendirilmeli ve referandumda da, demokra-
tik bir yontem igerisinde, ayr1 ayr1 oylanmalidir.

Degisiklik paketinin tartisilma siireci iginde, pakete bu agidan
itirazlar yoneltildi. Ama paketi, kendi ihtiya¢ duydugu dizenle-
meletle toplumsal destek saglayacak diizenlemeleri bir araya geti-
rerek olusturmus olan AKP, bu itirazlar: dikkate almaya yanas-
madi. Cunkd, bu dizenleme, tam da AKP’nin, “tlccar siyaset”,
“kazan-kazan” gibi formiilasyonlarla sloganlastirdigr politika
tarzinin geregi olan bilingli bir tercihine ve uygulamasina kargilik
geliyordu. Iktidart boyunca sirmekte olan politik saflasma ve
mucadeleler icerisinde, yitksek yarginin 6niine ¢ikarttigi engelleri
asabilmek icin, yarginin anayasadaki diizenlemelerle koruma al-
tina alnan konumunda degisiklige gidilmesi, yargiya muidahale
edilmesi, AKP icin aciliyet kazanmigtr. AKP, buna yonelik di-
zenlemeleri —referandumda kabul edilmesini saglamak i¢in— top-
luma daha cazip gelecek diizenlemelerle bir araya getirerek bir
paket olusturmustu. Dolaystyla AKP, anayasa degisiklik paketi-
nin bir butiin olarak oylanmasi 1srarindan da —planinin ana ekse-
nini bu yaklasim olusturdugu i¢cin— vazge¢cmedi.

ANAYASA DEGISIKLIKLERININ ICERIGI

Anayasa paketinin tartisildigy stirecte, tartisma, Anayasa Mah-
kemesi, HSYK ve parti kapatma konularinda yogunlasti. Meclis-
teki goriismeler sirasinda, bunlardan parti kapatmalarin zorlasti-
rilmast konusu, AKP’den firelerin de sonucunda, paketten diistii.
Paket meclisten gectikten sonra CHP’nin yaptig1 iptal bagvuru-
sunu gorisen Anayasa Mahkemesi de, Anayasa Mahkemesi ve
HSYK’ya tye secimine iliskin bazi ifadeleri iptal etti. Sonugta,
Anayasa Mahkemesi ve HSYK’ya iliskin diizenlemeler, anayasa
degisikligi tartismasinda en st sirada yer aliyor. Bu durum, yil-
lardir stirmekte olan derin politik saflasma ve miicadelede artik
kavganin bu kurumlar tizerinde odaklanmasina bagli. Buna kar-
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stlik, bu konuda anayasa paketinde getirilen yeni diizenlemelerin,
demokratiklesme agisindan ciddi bir degisiklige karsilik geldigini
soylemek de mimkiin degil.

Oncelikle, s6z konusu kurumlar, ézel konum ve gorevleriyle,
rejimin kendisini korumast agisindan énde gelen bir yere sahip-
tir. Bu bakimdan bunlar, zorunlu gérdiginde hukuk disina ¢ik-
may! yapisallastiran oligarsik devletin, diizenin isleyisini aksatabi-
lecek etkenlerin savusturulmasini, her tirli muhalif unsura, 6-
zellikle yiginlara, halka, toplumsal muhalefete karst rejimin savu-
nulmasint saglayan organlart arasinda yer alirlar. Yakin tarihten
ornekleriyle, HSYK’nin Semdinli davasi savesina iliskin, Anaya-
sa Mahkemesinin cumhurbaskanhgi secimindeki ‘367 oy’ karat-
lartyla da, bu organlarin rejimi korumak gerekgesiyle hukuk adi-
na hukuku ¢ignemekten cekinmeyen tutumlart genis bicimde
aciga ctkmis, toplum géziinde mesruiyet kaybina ugramslardi.

Yirtrltkteki anayasa hiikiimlerine gore Anayasa Mahkemesi
ve HSYK tyeleri, (gosterilen adaylar arasindan) Cumhurbaskani
tarafindan secilmektedir. Diger yetkilerin yani sira yiksek yargt
tyelerinin seciminde yetkinin Cumhurbaskanina verilmesi, 1982
Anayasasinin, her tiirlii demokratik gelismenin sinirlanmasi, top-
lumsal muhalefetin engellenmesi amactyla yiriitmenin gliglendi-
rilerek denetimin artirilmast yaklasiminin parcasidir. 1982 Ana-
yasast hazitlanitken dizenlemeler Kenan Evren’in Cumhurbas-
kanligi hesabiyla gerceklestirilmis, cumhurbaskanhg yetkileri de
sanki Evren icin 1smarlama dikilmis bir elbise gibi bi¢imlendiril-
migtir. 1982 Anayasasinin antidemokratik niteliginin dayandigt
basta gelen unsurlardan olan bu —yetkileri az sayida elde toplaya-
rak ‘rejimi koruma altina alma’ bigimindeki— yaklasim, ayni za-
manda kendi icerisinde de agmazlar tasimaktadir. Giicli yetkilet-
le donatilan makam tuzak niteligi kazanmakta, ‘istenilmeyen’
kisilere gectiginde, isler tersine doénip séz konusu yaklagimin
savunucularinin aleyhine islev gérmektedir. YOK’in bilesimin-
deki degisim bu konuda nispeten taze bir 6rnek olusturmaktadir.

Ote yandan AKP de bu uygulamalara karst ¢tkarken demokra-
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si gerekeesini ileri strse de, gercekte kavgast kendi dolaysiz poli-
tik cikarlartyla sinirhdir. Bunun en giizel 6rnegini yine YOK teki
gelismeler olusturmaktadir. Biitiin bir dénem YOK kararlarina
antidemokratik oldugu gerekgesiyle karst ¢itkan AKP, bir kere
kurumda hakimiyeti sagladiktan, onu ele gecirdikten sonra, bu
antidemokratik yapiya muhalefet etmeye son vermis, kendi ¢1-
karlart icin ayni yontemleri uygulamaya koyulmustur. Bu sefer
antidemokratik uygulamalardan sikayet etme sirast AKP’nin
mubhaliflerine gelmistir, ama diine kadar goniilden savunduklart
yontemlerden bugiin sikayet etmeleri, yiizstizlik ve samimiyet-
sizlikte AKP’den geri kalmadiklarini sergilemekten Oteye pek
anlam tasimamaktadir.

Anayasa Mahkemesi ve HSYK konusunda da durum ¢ok fark-
It degildir. Kavga, kurumlarin, yetkili makamlarin ele gecirilmesi
kavgasidir, deyim yerindeyse bir tir koltuk kavgasidir. Demokra-
tiklesme acisindan ise ¢ok degisen bir sey yoktur, s6z konusu
olan smirlt bir degisikliktir. Referandumda oylanacak anayasa
paketinde Anayasa Mahkemesinin tiye sayist on bir asil ve dort
yedek tyeden on yedi tyeye, HSYK’nin tiye sayist yedi asil ve
bes yedek tiyeden yirmi iki asil ve on iki yedek tyeye ¢ikarilmak-
ta, yeni alt organlar olarak, Anayasa Mahkemesinde iki bolim,
HSYK’da ti¢ daire olusturulmaktadir. Anayasa Mahkemesi tye-
lerinin sec¢imi, ti¢ tyenin TBMM tarafindan secilmesi disinda,
yurtrlikteki anayasada oldugu gibi cumhurbagkanina birakil-
maktadir. HSYKda ise, dort tiyenin cumhurbaskaninca secilme-
sinin disinda, diger tyeler, Yargitay ve Danistay’a ek olarak Ada-
let Akademisinin yant sira, adli ve idari hakim ve savcilar tarafin-
dan kendi aralarindan secilmekte, buna karsilik, mevcut anayasa-
da oldugu gibi, yine Adalet Bakani Kurul Baskani, Adalet Ba-
kanligi Mistesart da Kurulun tabii tiyesi olarak sayilmaktadir.

Bu degisikliklerin sonucunda s6z konusu organlarin antide-
mokratik yapilart ve nitelikleri ortadan kalkacak degildir. Gergek
bir demokratiklesme, biitin diger kurumlarla birlikte, yarginin da
halkin, kitlelerin denetimine geg¢mesini gerektirir. Gergek de-
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mokrasi icin, yiksek yargida gorev yapanlar dahil, biitiin yargic
ve savcilar da, diger devlet gorevlilert gibi, halk tarafindan secil-
meli ve istendiginde gérevden alinabilmelidir. Politik saflasma ve
mucadele halindeki taraflar ise, anayasada yapilacak degisiklikleri,
taraflardan biri ya da digerinin bu kurumlari elinde tutmasi agt-
sindan tartismakta, sorun etmektedir. Diger bir anlatimla, ‘yargt
bagimstzligr’, ‘erkler ayriligr’ adina strdirilen tartismanin altin-
da, bu kurumlarin politik denetimi sorunu yatmaktadir.

Anayasa degisikligi tartigmalarinin odaklandigr yiiksek yargi
konusundaki kavga, esas olarak bu devlet kurumlarinin deneti-
mini elinde tutma kavgasidir. Buna bagli olarak paketteki diger
degisiklikler, belirli bazt demokratik iyilestirmeler saglayarak
bunlarla birlikte yargidaki degisiklikleri kabul ettirebilmek ama-
cyla verilen ‘riigvet’ niteligindedir. Politik muicadelenin yiksek
yargt konusunda diiglimlenmesiyle bu konudaki tartismalar 6ne
ctktr, diger maddeler sinurlt Slgiide tartigildr. Yargt konusu disin-
daki bu maddelerdeki degisikliklerin belirli bir demokratik iyiles-
tirme sagladigt pek tartisma konusu olmamakla birlikte, sézi
edilen iyilestirmelerin, varolan demokrasi sorunu karsisinda son
derece yetersiz ve dar kalan kapsam1 6zellikle vurgulanmalidir.

Yiksek yargtya iliskin diizenlemelerin disinda, anayasa degisik-
likleri arasinda, referandum kampanyasinda en ¢ok 6ne cikarti-
lan bir konu olarak, askeri cunta dénemine yonelik yargilama
yasaginin kaldirilmast bulunmaktadir. 1982 Anayasasinin, aradan
gecen 30 yila yakin siire ve bu siire icerisinde birbirlerinden fark-
It partilerin htkiimete gelmis olmalarina karsin, bugiine kadar
hala kaldirilmamis olan 15. Gegici Maddesi, 12 Eylil 1980 askert
darbesi ile olusturulan “Milli Giivenlik Konseyinin, bu Konseyin
yonetimi déneminde kurulmus hitkiimetlerin ... Danisma Mecli-
sinin her tirld karar ve tasarruflarindan dolay: haklarinda cezai,
mali veya hukuki sorumluluk iddiast ileri stirilemez ve bu mak-
satla herhangi bir yargt merciine basvurulamaz” biciminde dat-
becilere anayasal givence saglamaktadir. Gindemdeki degisiklik-
lerle bu madde kaldiridmaktadir. Bu durumda da bu degisikligin
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sonunda darbecilerin gergekten yargilanip yargilanamayacaklart
tartistimaktadir; ama anayasa degisiklikleri gerceklesirse, en azin-
dan darbecilere saglanan anayasal koruma anayasadan ¢ikartilmas
olacaktir.

Isci sinifinin miicadelesini daha dogrudan etkileyecek degisik-
likler grev ve sendikal haklar konusundadir. Bu degisikliklerin
herhalde en 6nemlisi, genel grev, politik grev, dayanigma grevi
yasaklarinin kaldirilmasidir. Degisiklikle, anayasadaki “Siyasi a-
magh grev ve lokavt, dayanisma grev ve lokavti, genel grev ve
lokavt, isyeri isgali, isi yavaslatma, verim disirme ve diger dire-
nigler yapilamaz.” ifadesi ¢ikartilmaktadir. Grev zararindan sen-
dikanin sorumlu tutulmasina yonelik “Grev esnasinda greve ka-
tilan iscilerin ve sendikanin kasith veya kusutlu hareketleri sonu-
cu, grev uygulanan isyerinde sebep olduklart maddi zarardan
sendika sorumludur” hikmu de kaldirlmaktadir. Memurlar ve
kamu gorevlileri i¢in, mevcut anayasadaki “toplu goriisme” hak-
ki yerine “uyusmazlik halinde Kamu Gérevlileri Hakem Kuru-
luna bagvurmay1” iceren “toplu sozlesme hakk:” getirilmektedir.
Toplu sézlesme hakk: ve Kamu Gérevlilert Hakem Kurulu tize-
rine kanunla diizenlenecekler arasinda “toplu sézlesme hiukim-
lerinin emeklilere yansitilmast” da yer almaktadir. Ancak grev
hakk: ile tamamlanmayan toplu sézlesme hakkinin eksik ve is-
levsiz olacag: tartismalarda vurgulanmaktadir. Ayrica yine yiirir-
likteki “Ayni zamanda ve ayni iskolunda birden fazla sendikaya
tye olunamaz.” ve “Ayn1 isyerinde, aynt dénem igin, birden fazla
toplu is s6zlesmesi yapilamaz ve uygulanamaz.” hikimleri de
anayasadan cikartilmaktadir. Yeni bir danisma organi olarak E-
konomik ve Sosyal Konsey kurulmast yoniinde de, anayasanin
“Planlama” baslikli maddesine “Ekonomik ve sosyal politikala-
rin olusturulmasinda hitkiimete istisari nitelikte géras bildirmek
amactyla Ekonomik ve Sosyal Konsey kurulur.” ifadesi eklen-
mektedir.

Diger degisiklikler arasinda da 6nemli bir boliimi, yargtya ilis-
kin, 6zellikle askeri yarginin bazi gérev ve yetkilerinin sivile dev-
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redilmesi yoniindeki diizenlemeler olusturmaktadir. “Askeri yar-
@1” bashgt altindaki maddede yapilan degisiklikte “Devletin gii-
venligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karst suglara
ait davalar her halde adliye mahkemelerinde gorilir.” denilerek
asker kisilerin darbe vb suglardan sivil mahkemelerde yargilan-
mast hikmi getirildigi gibi, “Savas hali haricinde, asker olmayan
kisiler askeri mahkemelerde yargilanamaz.” ifadesiyle de sivillerin
(6zellikle sikiyonetim donemlerinde) askeri mahkemelerde yargi-
lanmasina son verilmektedir. Anayasa Mahkemesinin Ytce Di-
van gorevine iliskin diizenlemede yapilan degisiklikler icerisinde
yer alan “Genelkurmay Baskani, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetle-
11 Komutanlart ile Jandarma Genel Komutani da gorevleriyle
ilgili suclardan dolayr Yiice Divanda yargilanirlar.” ifadesiyle si-
lahli kuvvetlerin komutanlarinin da Yiice Divanda yargilanmala-
rina gidilmektedir. “Yargt Yolu” baslikli maddede “Yiksek As-
keri Suranin kararlart yargt denetimi disindadir.”” hitkmiine “An-
cak, Yiksek Askeri Suranin Silahli Kuvvetlerden her tirla ilisik
kesme kararlarina karst yargt yolu aciktir” ifadesi eklenerek or-
dudan atilanlara yargiya basvurma olanagi saglanmaktadir. Ayni
maddede, “Yargi yetkisi, idati eylem ve islemlerin hukuka uygun-
lugunun denetimi ile sinurlt” ifadesi, “hicbir surette yerindelik
denetimi seklinde kullanilamaz.” ifadesi ile tamamlanarak idari
islemlerde yarginin yerindelik denetimi yapmasina karst agik hi-
kim getirilmektedir.

Ayrica, pozitif ayrimciliga yonelik olarak “Kanun 6niinde esit-
lik” maddesindeki “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir.
Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimludiir.”
ifadesine “Bu maksatla alinacak tedbitler esitlik ilkesine aykir
olarak yorumlanamaz. Cocuklar, yashlar ve engelliler gibi 6zel
surette korunmast gerekenler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesi-
ne aykirt sayllamaz.” ifadesi eklenmekte; “yurt distna ¢tkma hiir-
riyeti” sinirlamast “hakim kararina” baglanmakta; “cocuk hakla-
rna” yonelik olarak “Her cocuk, yeterli himaye ve bakimdan
yararlanma, yiiksek yararina acik¢a aykirt olmadikea, ana ve ba-
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bastyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve surdiirme hakkina
sahiptir. Devlet, cocuk istismari, cinsellik ve siddete karst cocuk-
lart koruyucu tedbitleri alir.”” hitkiimleri getirilmekte; “Dilekee,
bilgi edinme ve kamu denetgisine basvurma hakk:” kapsaminda
“Kamu Basdenetcisinin Turkiye Buytik Millet Meclisi tarafindan
gizli oyla dort yil icin secildigi” bir “Kamu Denetgiligi Kurumu”
kurulmaktadir.

REFERANDUMDA TUTUM

Diger birka¢ kiiciik degisiklikle birlikte, giindemdeki anayasa
degisiklik paketi, toplaminda, esas olarak, son derece sinurli, dar
Olcekte bazt demokratik iyilestirmeler niteligi tastmaktadir. De-
mokratiklesme agisindan gercek ihtiyag olan, &ikfen bir dedisiklikle
_yiiriirliikteki anayasanin kaldirilarak yeni bir demokratik anayasa benim-
senmesi thtiyacinin karsisinda bu degisiklikler 6nemsiz boyuttadir.
Bu bakimdan, giindemdeki anayasa degisikligi, asil, kokten bir
degisiklik, anayasanin bitiintyle degistirilmesi ihtiyacinin 6ne
ctkmasina hizmet etmesi agisindan 6nemlidir.

Toplumda demokratik bilincin gelismesi dogrultusunda, kok-
ten bir anayasa degisikligi ihtiyacinin agir basmast konusu ise,
gindemdeki anayasa degisiklikleri karsisinda alinan politik tu-
tumlarla iligkilidir. Oligarsinin partilerinin aldiklart tutumlarin
toplumda demokratik bilinci ve yeni demokratik anayasa talebini
gelistirmeye degil, aksine bunu bastirmaya hizmet ettigi hemen
saptanabilir. ‘Seriat tehlikesine karst rejimi korumak’, AKP’ye
anayasa degisikligi yaptirmamak gerekeesiyle, ‘anayasanin kiina
bile dokundurtmamak’ tizere, anayasa degisikligine karst ¢ikan
mubhalefet partilerinin tutumu, fiillen anayasada yapilacak her-
hangi bir degisikligin karsisinda olmak ve mevcut antidemokra-
tik anayasanin savunuculugunu yapmak bi¢imindedir. Buna kat-
sthk hukumet partisi AKP’nin tutumu ise, demokratik anayasa
istemlerinden ve toplumda birikmis demokratik 6zlemlerden
kendi politik ¢tkarlarina destek saglamak igin yararlanmak ve son
derece kugiik iyilestirme ya da taviz niteligindeki degisikliklerle
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kokli degisim istemini bastirmaya calismak dogrultusundadur.
Ancak miicadelenin ¢ok yonliligi ve karmasikligr nedeniyle,
gelismeler tek tek politik glglerin yonlendirmek istediginden
farkli sonuglar dogurmak durumundadir. Keskinlesen politik
mucadelede, catisan taraflar istemese de, kacinilmaz olarak top-
lumda politiklesme hizlanmakta, anayasa tartismalart igerisinde
anayasanin kokten degistirilmesi istemi gelismektedir.

Bu anlamda, anayasa paketinde getirilen kiictik degisiklikler,
kendilerine oranla ¢ok daha biytk degisikliklerin tartisiimasina,
toplumda giderek genisleyen bir bicimde dile getirilip talep e-
dilmesine neden olmaktadir. Oligarsinin partilerinin bu sonuca
yol acan kavgalari ise, devlet kurumlari ve 6zelde yargt tizerinde
etkinlik kavgasidir. Bu ytuzden de anayasa degisikligi glindeme
geldiginde tartisma ytliksek yargiya iliskin diizenlemelerde yogun-
lasmis, diger degisiklikler pek tartisma konusu olmadan arka
planda kalmistir. AKP’nin ve muhalefetin anayasa degisikligine
iliskin tutumlar ve “Evet” ve “Hayir” kampanyalart da bu temel
uzerinde gelismistir. AKP’nin anayasa degisikligi isterken asil
istedigi, Oncelikle yiksek yargiya iliskin dizenlemeler oldugu
gibi, muhalefetin anayasa degisikligine karst ¢ikarken asil gercek-
lesmesini istemedigi degisiklikler de, aynt sekilde, oncelikle yiik-
sek yargtya iliskin olanlardir. Diger degisiklikler ise, referandum
kampanyalarinda kitlelerin destegini kendi yanlarina ¢ekebilmek
icin ileri stirilmekte, gindeme getirilmektedir.

Anayasa  degisikligi  konusundaki kamplagma, islamci-
kiresellesmeci ve militarist-milliyetci taraflar arasinda yillardir
sirmekte olan politik mucadelenin bir parcast ve uzantisidir.
Emperyalizmin isbirlik¢isi oligarsinin politik secenekleri arasin-
daki bu micadele, politik kriz boyutlarina kadar tirmanmis ve
bitin toplumu da bu eksende bolmustur. Oligarsinin politik
tercihleri arasindaki saflasmada, toplumun bagka sinifsal konum-
lardaki farkli kesimleri de ya bir tarafta ya diger tarafta yer almus-
tir. Bugiin de, sendikalardan partilere kadar ¢esitli 6rgtitlenmele-
rin anayasa referandumuna yonelik “Evet” ve “Hayir” kampan-
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yalarinda saf tutmalari, ayni tutumlarin strdirilmesine karsilik
gelmektedir. Oysa toplumun biyiik ¢ogunlugunun, yiginlarin
ctkari, oligarsinin politikalarinin  takipeiliginde, kuyrukculukta
degildir; 6zellikle isci sinifinin hem yakin hem de uzun vadeli
cikarlarr agisindan sorun, burjuva politikalarindan kopan, bagim-
stz politikalarin ileri stirtilebilmesidir.

Anayasa degisikligi konusunda, degisikligin icerigi yerine,
AKP’ye yandaslik ya da karsitlik temelinde ‘politik’ tutum alin-
mast da, yine oligarsinin tercihleri icerisinde kalan bir saflasma-
nin, dolayistyla bagimsiz olmayan, kuyrukeu bir politikanin gos-
tergesidir. Oysa bagimsiz bicimde, degisikliklerin icerigi deger-
lenditilerek tutum alinmali, bu anlamda izlenen tutarl bir tavir
temelinde politik kazanimlar hedeflenmelidir. Ayrica sig gerekee-
letle alinan kuyruke¢u tutumlarin kitlelere anlatilmasinda da zor-
lukla karsilasilacagl, ancak tutarli, saglam politikalarin basarilt
olabilecegi de 6ngoriilebilir.

Bu bakimdan, referanduma iligkin tutum, oylamaya sunulan
degisikliklerin niteligine gore belitlenmelidir, AKP hukimetini
destekleyip desteklememeye gore degil. Bu cercevede, referan-
dum secimlerle de karstirlmamalidir. Segimlerde, politik hare-
ketler yonetmeye aday olarak toplumun Ontne ¢ikmakta, politi-
kalarina destek istemektedirler. Secimlerde s6z konusu olan,
farkli partilerin, politik hareketlerin toplumsal segenek olarak
ortaya ¢ikmalaridir. Bu durumda, savunulan politik secenegin
secimlere katilamadigy, adaylarinin olmadigi kosullarda, varolan
partilere ve adaylara karst tutum alinarak hicbirine oy verilme-
mesi dogal olarak miimkiin ve muhtemeldir. Buna karsilik, se-
cimlerden buttiniiyle farklt bicimde, referandumda oylanan, poli-
tik seceneklerden birinin desteklenmesi degil, bir diizenlemenin
kabul edilip edilmemesidir. 12 Eylil referandumunda oylanacak
olan da anayasa degisikliginin yapilip yapilmamasidir, AKP hi-
kimeti degil. Bu ylzden dogru tutum da yapilacak degisikligin
degetlendirilmesine gore belirflenmelidir. Referandumda ¢ikacak
“Evet” sonucu, anayasanin oylamaya sunuldugu bicimde degisti-
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rilmesi, “Hayir” sonucu ise, anayasanin degistirilmeyip yurirlik-
teki haliyle kalmast anlamina gelecektir. Yapilacak degisiklikle
anayasa daha olumlu, daha demokratik yonde degisecekse “E-
vet”, tersine daha olumsuz, daha antidemokratik yonde degise-
cekse “Hayir” tutumu alinmalidir.

Ancak anayasa degisikligi tartismalari sirasinda, referandum
sureci, esas olarak muhalefet tarafindan, adeta AKP igin bir giiven
oylamasima donustirildi. Bu tavrin temelinde ise, anayasa degi-
sikliklerine karst ¢ikacak ciddi bir gerek¢e bulunmamast yatiyor.
Yiksek yargtya iliskin diizenlemeler disindaki degisikliklere, mu-
halefet de, tartisma konusu yapmayip karst ¢tkmiyor. Anayasa
Mahkemesi ve HSYK’nin tye sayilarinin artirilmast, HSYK’ya
hakim ve savcilar arasindan tyeler secilmesi yontindeki degisik-
likler ise, bu organlarda AKP’nin ‘tekelini kurmasindan’ cok,
Yargitay ve Danstay’in ‘tekelini kirmaya’ karsilik geliyor. Oneri-
len degisikliklerle, yiiksek yargt kurumlarindaki tiye sayisinin arti-
rilmast, demokratik isleyislere bigcimsel olarak daha uygun dusti-
gu oleude, karst ¢tkanlarin gerekgesinin ilkesel bir tutuma degil
de, su anda cumhurbagkanligt koltugunda oturan kisinin niteligi-
ne dayandirildigr daha net séylenebilir. Diger bir ifadeyle aslinda
yiksek yargtya iliskin bu diizenlemelerin de yurtrlitktekine gore
daha antidemokratik bir anayasaya yol agacagini iddia etmek
mumkiin degil.

Bu temelde, muhalefet, anayasa degisikligine “Hayir” kampan-
yasint, AKP hiikiimetine “Hayer” kampanyast ile ikame etti. Kendi-
leri acisindan bir bakima akilsizca olarak adlandirilabilecek olan
bu tutum ise, aslinda muhalefet i¢in belirli bir tuzak niteligi tast-
yor. Bu durumda, ciddi ve somut bi¢imde gerekeelendirilemeyen
“Hayir” tutumu, “Evet” tutumu karsisinda halkoylamasini kay-
bettiginde, muhalefet istediginin tam tersine bir sonuca neden
olarak AKP’nin bir kere daha destek ve gii¢ saglamis bicimde
secimlere gitmesine yol agmis olur. AKP’nin 2007 se¢imlerini
kazanmasinda, genelkurmayin yayinladigi e-muhtirayl, bugiin,
‘AKP isbirlik¢isi komplo’ olarak suglayan muhalefet, yarin, 6nii-
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muzdeki secimleri de AKP kazanirsa, herhalde “Hayit” tutumu-
nu aynt sekilde ‘AKP’ye hizmet eden komplo” olarak suglamak
zorunda kalacak! Oysa muhalefet de “Evet” tutumu alsayds, o
zaman referandumdan c¢ikacak bir “Evet” sonucunun 6zel ola-
rak AKP lehine bir 6zellik kazanmayacagini saptamak zor ol-
maz.

eferandumda oylanan anayasa degisikligi, son derece dar
kapsamlt, sinirh bir degisikliktir; asil gerekli olan, anayasa-

nin bitiniyle degistirilmesi, mevcut antidemokratik anaya-
sanin kaldirlip yerine yeni, demokratik bir anayasa konmasidir.
Bu yuzden, referanduma sunulan degisiklikten daha 6nemlisi,
yeni demokratik bir anayasa gereginin tartisilmast, anayasanin da
bir parcasint olusturdugu antidemokratik devlet yapisinin sorgu-
lanmasi, genel olarak demokrasinin yoklugu sorununun ve bu-
nun temelinde yatan sinifsal egemenlik sorununun gliindeme
gelmesidir. Bu bakimdan, referanduma iliskin olarak da alinan
tutum, genel olarak demokrasi ve 6zel olarak da yeni demokratik
anayasa talebini gliclendirecek yonde olmali, bu dogrultuda de-
getlendirilmelidir. Bu anlamda, referandumda “Evet” tavri, yapi-
lacak kiicik degisiklikleri onaylamaktan oteye, asil buradan kal-
karak anayasanin bitiniinin degismesini talep etmek icin iler
sturtilmelidir. “Hayir” tutumu ise, anayasa degisikligine karst ¢ika-
rak mevcut anayasayl savunma konumuna dustiginden, yeni
demokratik anayasa talebini ileri siirmeye uygun digmemektedir.
Referandumda “Evet” ve “Hayit” tutumlarina ek olarak,
“Boykot” tutumu da bunlarin karsisinda tgiincti bir tutum ola-
rak ileri siirilmektedir. Boykot, —bireysel anlamda politikayt u-
mursamazlik bicimini alan tutum bir yana birakilacak olursa— bir
politik tutum olarak, mesrulastirilmaya kalkisilan bir kurumun
islemez hale getirilerek yerine yenisinin gecirilmesi igin aktif kit-
lesel mucadeleye girisilmesine karsilik gelir. Bu anlamda, bir poli-
tik tutum olarak boykot taktiginin benimsenebilmesi i¢in, diger
kosullarin yant sira, aktif kitle miicadelesinin diizen degisikligini

65



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [64]

ANAYASA REFERANDUMU

zotlayacagt kriz kosullarinin, devrimei kosullarin varligr da gere-
kir. Bu ¢ercevede, ontimiizdeki referandumda boykot tutumunu
benimseyebilmek, ancak bu tutumla mevcut anayasay: islemez
kilip yerine yenisini gegirmek tzere, bu eylemin kosullart bulu-
nuyorsa mimkindir. Bu kosullar yoksa, boykot adina yapilan,
politikadan uzaklasan, politik sire¢ karsisinda tavirsiz kalan bir
tutum almaktir. Isci siufi basta olmak tizere, emekeilerin, ezilen-
lerin miicadelelerinin son derece ciliz dizeylerde sturdtugu Tirki-
ye genelinde degetlendirildiginde ise, boykot kosullarinin bu-
lunmadigr agiktir. Olsa olsa ulusal micadelenin gelistigi
Kirdistan'da bu yonde bir potansiyelden séz edilebilir. Bolgede
basarili bir boykot, Tirkiye genelinden ¢arpict bicimde farklt
katilim oranlari sonucuna yol actiginda, iki ayrt politik ortam, iki
ayr1 toplum, iki ayr tilke gerceginin bir kere daha somutlanmast
acisindan yararl olabilir.

Kirdistan’da uygulanmaya calisilacak boykot tavrindan farkls
olarak genelde Tirkiye'de boykot tavrinin, kendisini, érnegin
Kirtlere destek amaciyla degil de, buyiik 6l¢iide tgtincii bir cep-
he acmak acisindan temellendirmesi ve referanduma yeni bir
Ozne ingasina imkan sunmast agisindan yaklasmast ise, kitlelere
disardan seslenmenin, sinifsal acidan maddi bir temele, 6rgiitli-
lige dayanmaksizin siyaset yapma 6zlem ve kolayciliginin gtizel
bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Bu agidan boykot tavri, hig-
bir burjuva politik aktorle yan yana gelmemis olmanin rahatlig
ile “BEvet” ve “Hayir” tutumlarini elestirme liksiini tepe tepe
kullanirken, en femiz kalma ‘siyasetsizligini’ se¢mektedir.

Soldan “Evet” ve “Hayir” tutumlarint savunanlar ise, en gene-
linde kapitalizme ve sisteme karst olmak argiimanina yaslanarak
tutumlarini temellendirmeye calismaktaditlar. Sosyalistlerin iki
secenegi de genel sol sdyleme yaslanarak savunmaya calismalart
da burjuva ideolojik yelpazedeki ¢ok sayidaki aktorlerle yan yana
dismils olmanin verdigi rahatsizligr giderebilecek gibi degildit!
“Hayir”cilar “Evet”cileri AKP, BBP vb. ile, “Evet’ciler de karsit
tavret MHP, CHP ile yan yana diismiis olmakla elestirir, kendile-
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rinin devrimci oldugunu ispatlamaya calisirken, sistem karsitt
olmak ya da olmamanin él¢utiintin, alinan tutumun “Evef” ya da
“Hayrr” olmasindan 6nce, bu tutumlarin gerekeeleri olmast ge-
rektigi kendiliginden ortaya ¢tkmaktadir. Tartismalar icinde de-
gistirilen maddelerin igeriginin bir tiirli éne gegmemesi, bunlar-
dan ¢ok hukimet tizerinden sisteme karsit olundugu kolayciligt-
nin segilmesi, halen sirmekte olan politik geliski ve miicadele-
lerde yer alinmus taraflarin, referandum vesilesiyle bir kez daha
teyit edilerek glincellendigini de gdstermektedir. Degistirilen
maddeler kismi ve yetersiz olmakla birlikte varolanlardan daha
geri olmadigina gore, “Hayit” tavr agisindan 12 Eyliil anayasast-
nin degistirilmeyip sahiplenilmesi gibi bir ¢eliski ortaya ¢ikmakta
ve bu celiskinin tsti de 12 Eylil'de yapilacak referanduma dair
bir (“12 Eylil’e iki kere Hay”’, ya da “Bu sefer Hayzr demek icin
Eve” vb. gibi) ironi yarist ile Ortilmeye calistimaktadir. Bugiin
degisikliklere karst ¢ikanlar, varolan anayasanin demokratik bir
sekilde degistirilmesi i¢in yarin nasil bir talep ileri stirebilecekler?

Isci sinifinin komiinizm miicadelesi acisindan ise, diger top-
lumsal politik konularda oldugu gibi, referandumda alinmast
gereken tutum konusunda da sorun, her tirli toplumsal sorun-
dan kalkarak bunlar stmif mucadelesine baglamak ve biitiin bo-
yutlari icerisinde bu miicadeleye 6nderlik etmek tzere, isci sini-
finin bagimsiz politikasinin gelistirilmesi, ileri strilmesidir. Bu
bakimdan burjuvazinin politikalarindan kopmaya hizmet edecek
bir tutum alnmasi 6nem tastr. Isci sinifinin komiinist hareketi
ancak bagimsiz politikalar temelinde inga edilebilir.

Isci stnifinin komiinist politik hareketinin, komiinist partisinin
yaratilmasi, 6zel olarak anayasa, genel olarak demokrasi sorunu
dahil tim toplumsal sorunlar i¢in miicadelelerin gelismesi, bun-
larin ¢6zimuniin saglanabilmesi agisindan hayati 6neme sahiptir.
Varolan toplumda biitin toplumsal sorunlar, temelde, butjuva-
zinin egemenliginden, kapitalist sistemden kaynaklanmaktadir.
Bu toplumda yalnizca isci sinifinin ¢ikarlari, kapitalizm ve burju-
va egemenligi ile uzlagsmaz niteliktedir. Isci siufi disindaki diger
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stniflarin, kesimlerin, gruplarin miicadeleleri kapitalizmle sinirhi-
dir ve gelismeler kapitalizmi tehdit edecek boyutlara yoneldigin-
de, antidemokratik uygulamalarin kaynagi egemen sinifla uzlasa-
rak demokratik miicadeleden vazge¢me egilimi tasirlar. Yalnizca
is¢i sintfinin ¢ikarlari, kapitalizmin Gtesindedir; yalnizca isct sinift
burjuvazinin egemenligini yikabilir, stiflart ortadan kaldirabilir.
Bu ytizden, ancak miicadelesi kapitalizmle sinirlt olmayan isci
sinuft, toplumsal mucadeleleri, egemen sinifla uzlasmadan, mu-
cadeleden taviz vermeden sonuna kadar gotiirebilir; sosyalist
devrime, siniflarin ortadan kaldirilmasi miicadelesine, komiinizm
mucadelesine baglayabilir. Yeter ki, is¢i sinift kendisi egemen
stnufin, burjuva politikalarinin takipeisi olmasin, komiinizm he-
defi isci sinifinin miicadelesine yol gdstersin.

Isci sinifinin miicadelesinin komiinizm hedefli olmast ise, ken-
di komunist politik hareketini yaratmis olmasiyla, komunist isci
partisinin sinif miicadelesine 6nderliginin saglanmastyla miim-
kindir ancak. Bu anlamda, giindemdeki bitiin toplumsal so-
runlarin tutarlt ve sonuna kadar ¢ézimd, isci sinifinin ileri atil-
masina, toplumsal miicadelelerin basini ¢ekmesine baglt oldugu
gibi, is¢i stnifinin miicadelesini bu yonde ileriye ¢ekecek komii-
nist politik hareketinin olusmast da burjuva politikalarin karsisi-
na isci smnifinin bagimsiz politikalarinin konulmasini gerektirir.
Bu temelde, bitin toplumsal politik sorunlarda oldugu gibi, a-
nayasa referandumunda da, is¢i sinifinin kominist politikast ag1-
stndan, burjuva politikalarinin takipgiliginden kurtularak bagim-

siz tutum almnmast belitleyici 6nem tasr.

sosyalist dergi
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Sovyetlerde karsidevrim

GLASNOST VE
PERESTROYKA

SUHA ILGAZ

munist programinin gelistirilmesi ¢abalarinin bir pargast ola-

Sosyahzm deneylerinden ¢ikartilan derslerle isci smnifinin ko-

rak Sovyetler Birligi'nin gelisimi ve yikilisinin degerlendiril-
mesi, Sovyet iktidarinin tarihi boyunca gecirdigi asamalarin, ayr
birer dénem olarak ayirt edici 6zellikleriyle incelenerek ele alin-
masini igerir. Bu tarihsel stirecin en belirgin noktalari, Sovyetler

Gorbacov  tarafindan ileri
strulen ve sosyalizmin sorun-
larini ¢6zmek adina kapita-
lizmin 6gelerine basvurmak
niteligindeki  glasnost  ve
perestroyka politikalari, bu
sorunlan  ¢cézmek  yerine,
Sovyet iktidarinin ¢okip sos-
yalizmin yikilmasi ve kapita-
lizmin restorasyonu kosulla-

rint hazirladu.

Birligi'nin, Ekim Devrimiyle
dogdugu an ile ¢cok boyutlu bir
krizin icerisinde ulusal cumhu-
riyetlerine  bélinerek  dagilip
yikildigt andir. Isci sinifinin sos-
yalist iktidar1 olarak dogup din-
ya Olgeginde bir giice ve belitle-
yicilige ulasan Sovyetlerin —
yikilmastyla sonuglanan siirecin
basini ¢ekenlerin de 6ngérme-
dikleri bir hizla— dagilma nokta-
stna  gelmesi, olagantstd bir
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carpiciliktadir. Tarihsel 6nemdeki gelisme, nispeten kisa bir stire
icinde, stirecin tamami agisindan bakildiginda birden ortaya ¢ik-
mustir; ama yitkima yol acan etkenler, butiin bir tarihsel siirecte
st uste eklenmis, i¢inden gegcilen gesitli asamalarda biriken so-
runlar, gerileme ve bozulmalar bu sonucu dogurmustur.

Sovyetler Birliginin yikilmasiyla sonuglanan dénemi belitleyen,
karst karstya olunan sorunlara yonelik glasnost ve perestroyka ola-
rak bilinen reform girisimidir. Bu reformla ¢oziilmek istenen
sorunlar, ekonomik gelismenin durmasinda, —emperyalizmle
rekabet ve silahlanma yaris1 sorununun Ustesinden gelinememe-
sine de yol acan— tikaniklikta odaklanmaktadir. Gelismenin
durmast ve ttkanikligin kaynaginda ise, dogrudan ureticilerin, isci
stnifinin yabancilagmast yatmaktadir.

Isci sinifinin yabancilagmast sorunu, Sovyet iktidarinin tarihi
boyunca yasanan donemler sirasinda farklt boyutlar aldi. Sovyet-
ler isci sinifinin sosyalist iktidart olarak dogmustu; ama daha
Sovyetlerin olusumu strecinde belirmeye baslayan isci stnifinin
devlet yonetimine yiginsal katthmindaki eksiklik, geri ¢ekilme, i¢
savas strasinda yonetimi 6ncii kesimine, komiinist partisine bi-
rakmasina kadar vardi. NEP doneminde, parti ile devletin ¢a-
kismast yetlesiklik kazanirken yonetime katilimda esitsizlik parti-
nin kendi igine de yanstyordu. Sosyalist inga déneminde yonetim
parti aygitina kadar daraldi. Parti ve devletin ileri gelenlerinin
6nemli bir kesiminin tasfiye ve imha edildigi ‘Buytik Temizlik’ ile
yonetim Stalin’in sahsinda bireysel diizeye kadar inerken ‘Buytik
Yurtsever Savas’ sirasinda Stalin’in parti aygitina ek olarak devlet
ve guvenlik aygitlarint dogrudan kendisine baglamastyla, isci sini-
finin kendi devletini dogrudan yonetmekten uzaklasmasi, siyasi
yabancilagsma da, en tst noktasina ulastyordu.

Siyasi yabancilasmanin tizerine eklenen, sosyalist ideolojik e-
gemenlikteki —6zellikle savas doneminde ulusal seferberlik adina
burjuva ideolojik unsurlara yonelme bigiminde— gerileme,
revizyonizmin hakimiyetine ve toplumun, is¢i sinifinin sosyalist
ideolojiden uzaklasmasina, ideolojik yabancilasmasina vard:
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(Kurtulns Sosyalist Dergi 11, Ekim 2005, s. 84). 1956’daki Yirminci
Parti Kongresinde revizyonizmin hakim olmasi, ayn1 zamanda
birokratlasmanin ulastigt son asamaya, maddi ayricaliklara sahip
biirokrasinin iktidarina karsihk geliyordu. Yabancilasmanin en
6nemli boyutu ise, isci sinifinin tretim karsisinda, tiretim araclart
ve emeginin urinleri karsisinda yabancilasmastydi, ekonomik
yabancilasmaydt. Sosyalizmin insast ile kapitalizmin ve meta tre-
timinin yarattifi yabancilasma ortadan kalkmasina ragmen, bu
tarihsel sirecte giderek gelisen —yeni toplumsal kosullara 6zgti—
farklt nitelikteki yabancilasma, sosyalizmin dstiinliiginiin dayan-
dig1 yiginsal inisiyatifin kaybedilmesine yol agtyordu.

Burokrasinin  revizyonist politikast, Oncelikle sosyalizmin
kazanimlarindan yasam kosullarint hemen iyilestirmek i¢in yarar-
lanmaya dayaniyordu. Uzun vadeli ¢ikatlari anlik cikarlara feda
eden bu politikayla tretim araglar yerine tiketim araclart ureti-
mine agirlik verilirken askeri harcamalara ayrilan kaynaklari azal-
tabilmek icin de ‘yumusama’ ve ‘silahsizlanma’ ¢abalart 6ne ctki-
yordu. Yirmi yilda komunizmin tst asamasina ge¢mek hedefi
konup abartili hedeflerle kampanyalar gerceklestiriliyordu. Bu
strada karsilasilan sorunlarin nedeni olarak merkeziyetcilik, mer-
kezi planlama goériliyor, bir yandan ekonomi yonetiminin —
merkezi planlamanin zayiflatilarak bolgesel yonetimin ya da is-
letmelerin inisiyatiflerinin giclendirilmesi bigiminde— diizen-
lenmest diger yandan maddi tesvik ve karhilik gibi piyasa unsurla-
rina basvurulmast yoninde reformlar gindeme getiriliyordu.
Reform adina meta ekonomisinden 6diing alinan dizenlemeler,
tutarsizliklara, dengesizliklere ve busbitin bozulmalara neden
olarak sosyalizmi deforme etmekten Oteye gitmedi. 1956°da ka-
bul edilen Altinct Bes Yillik Planin daha bir yil icinde geri gekil-
mesinde oldugu gibi, basarisiz kalan Hruscov reformlart da, da-
ha sonra 1960’larin ortalarindaki Kosigin reformlart da hedefle-
rine ulasamadan durduruldu, gerceklestirilen diizenleme ve uy-
gulamalar buyiik olciide geri cevrildi.

Ancak, revizyonizmin meta tretiminin sosyalizmde de gegerli
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oldugu anlayst, 1961°de SBKP Yirmi Ikinci Kongresinde kabul
edilen parti programinda da yer almasiyla, program diizeyine
ctkartildl. Temelde ekonomik yabancilasmadan kaynaklanan so-
runlara yonelik olarak, revizyonist politika dogrultusunda bagvu-
rulan dizenlemelerin ekonominin dengelerini ve isleyisini boz-
masl, ayrica maddi ayricaliklarin ve toplumsal bozulmalarin ge-
lismesi, is¢i stnifinin yabancilasmasini daha da derinlestirdi. Bu-
rokrasi, 1977 Anayasastyla iktidarint hukukilestirdiginde ise, Sov-
yet tarihi boyunca gelisip biriken sorunlart komiinizm dogrultu-
sunda ¢6zebilmek igin, is¢i stnifinin 6niinde politik devrimden
baska secenek kalmiyordu (Kurtulus Sosyalist Dergi 12, Haziran
2007, s. 89).

Hizla refaha ulasmak adina, sosyalizmin sorunlarina ¢6zumu
meta ekonomisi unsurlarina basvurmakta arayan biirokrasinin
piyasact reformlart basarisiz kalmus, sosyalizmin kazanimlarinin
tiketilmesine, ilerlemenin aksamasina neden olmustu. Tek yanlt
kampanya ve dizenlemeler ekonominin dengelerini bozup dagi-
nikliga yol agarken kargasaya son vermek amagh istikrar yoneli-
mi de durgunluga varmistt. Ekonomik gelisme, biyume,
1970’lerde giderek yavasladi, durakladi ve 1980’lerin baginda ar-
tik ttkanikliga girdi. Sosyalist insa sirasinda yizde 207lerin tze-
rinde olaganiisti oranlara ulasan yillik biytime hizi, icine girilen
durgunlukla yiizde 1’lere kadar geriledi. Durgunluk ve tikaniklik
yeniden reform arayislarint besliyordu.

Kasim 1982°de 76 yasinda ¢lduginde, Brejnev, ‘yashilar yone-
timi’ diye de anilmaya baslanan durgunluk dénemini simgele-
mekteydi. Yerine SBKP Genel Sekreterligine getirilen Andropoyv,
Merkez Komite bolim baskanlart ve bolge sekreterlerinden ba-
kanlara kadar parti ve devlet yonetiminde genis caplt yeniden
gorevlendirmeler gerceklestirdi. Yapilan atamalarla yoneticilerin
yas ortalamast diiserken aralarinda Gorbagov’un da bulundugu
reform yanlilart 6nemli konumlara getirildi. Ancak saglik duru-
mu bozuk olan Andropov Subat 1984’te 6ldu. Yerine gegen
Cernenko da 72 yasindayd: ve onun da saghgy iyi degildi. Bu do-
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nemde Ikinci Seckreter olan Gorbacov, Mart 1985te
Cernenko’nun 6lumtyle, 54 yasinda Sovyetlerin yeni lideri oldu.
Gorbacov’un, SBKP Genel Sekretetliine secilmesi, Sovyet ikti-
darinin kaderini belirleyecek son reform doneminin de baglangt-
cint simgeliyordu.

‘YAPISAL DEGISIM’ HEDEFLEYEN YENI POLITIKA
Gorbacov Genel Sekreterlige secildikten bir ay sonra Nisan
1985’teki Merkez Komite plenumunda, Sovyetler Bitligi'nin son
reform dénemini baslatan politikayr ortaya koydu. Ekonomik
biiyime hizinin diserek durma noktasina gelmesi, yaraticiligin,
bilimsel ilerleme kuvvetinin kaybedilmesi, toplumsal yozlasma
ve bozulmanin ortaya ¢tkmasi biciminde anlatilan ve ‘sosyo-
ckonomik gelismenin frenlenmest’, ‘durgunluk’ olarak adlandiri-
lan kosullar karsisinda ‘sosyo-ekonomik gelismeyi hizlandirma’
(uskoreniye) kavrami benimsendi. Haziran 1985’teki Merkez Ko-
mite toplantisinda da, sert tartismalar, yogun (entansif) ekono-
mik biyimeye gecisin sorunlart tizerinde odaklaniyordu. SBKP
27. Kongresinin hazirliklar ise, Gorbagov’un liderliginin ve yeni
politika degisikliginin 6ncesinde baglamistt. Giindeminde, parti-
nin program ve tiizik degisikligi ile 12. Bes Yillik Plan ve 2000
yilina kadarki donem i¢in ekonomik gelisme perspektifi bulunan
kongre, —ertelenmesi konusunda bir tartisma yasanmasina rag-
men-— olagan tarihinde, Subat 1986°da, 4993 delegeyle toplandi.
Siyasi raporu Gorbagov’un sundugu ve yeni parti programinin
“yeni redaksiyon’ nitelemesiyle kabul edildigi 27. Kongre tartigma-
lar1 ve belgelerinde yeni politika belirgin bicimde ortaya kondu.
Onceki déneme iliskin ve yeni politikanin dayandigt elestiriler,
kongrenin siyasi rapor tizerine kararinda da yer aliyordu:
“Bagarilanlarin hakkint vermekle birlikte, Kongre, ayni zamanda,
1970’ler ve 1980’lerin basinda kendilerini hissettiren zotluklara ve o-
lumsuz streglere dikkat ¢eker. O sirada, ekonomik biyimenin ve
emek Uretkenliginin gelismesinin hizlart belirgin bi¢imde digmds, di-
ger bazt verimlilik gbstergeleri inise geemis, bilimsel ve teknolojik iler-
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leme yavaglamis ve ckonomide dengesizlikler daha da biyimisti.
Bes yillik plan hedeflerine ulagilamamus ve toplumsal yikimlilikler
butindyle yerine getirilememisti. Kongre, gecikmelerin ana nedenini,
ckonomik durumun degisiminin siyasi degetlendirmesinin zamaninda
yapilmasindaki eksiklik; ekonominin gelismesinde yogun [intensive]
yontemlere gecilmesi igin acil ve siddetli gerekliligin anlagiimamast;
aynt sekilde, ekonomik politikanin, ekonomik mekanizmanin ve eko-
nomik faaliyetimizin psikolojisinin yeniden ayarlanmasina iliskin acil
sorunlarla basa ¢ikmakta gereken sebat ve tutarliligin gésterilmemesi
olarak gorir.” (S7yasi Rapor, s. 137)

Bu sorunlara ¢6ziim olarak ileri siiriilen politikanin ana hatla-
rint ise, sosyo-ekonomik alanda, meta ekonomisine yonelen
‘sosyo-ekonomik gelismenin hizlandirilmast stratejis?; devlet ve yonetim
alaninda, ‘sosyalist demokrasi’ ve ‘halkin 6z-yonetimi’ sozleri
edilen ‘demokratiklesme’; dis politika alaninda, emperyalizmin da-
yattigt silahlanma yarist karsisinda “barzsgil rekaber; parti ve ideo-
loji alaninda da, buirokrasi ve ‘dogmatizme’ karsi, “yaratwiik’ ve
yenilenme olusturuyordu. Gorbagov’un raporunda vurgulanan bu
politikalar, kongrede kabul edilen programa da girerek daha ge-
nel ve kesin bir ifade kazaniyordu.

Yeni politikanin en agirlikli kismu ekonomik boyutuydu. Dur-
gunluktan ¢ikabilmek i¢in ekonomik gelismenin hizlandirilmas:
vurgulantyor, yeni stratejiyle teknolojinin modernizasyonu ve
yogun biylimeye gecis hedefleniyordu. Bu hedefe ulasmanin
yontemi olarak ise meta iliskilerine bagvurulmast 6ne strtliyor,
yaprsal degisikliklerden soz ediliyordu.

Gorbagov, kongreye sundugu siyasi raporda, hizlandirma poli-
tikasini sdyle tanimliyordu:

“Hizlandirmayla ne demek istiyoruz? Oncelikle, ekonomik biytime
hizint yikseltmeyi kastediyoruz. Ama hepsi bu degil. Hizlandirma 6-
ziinde biyimede yeni bir nitelik demektir: bilimsel ve teknolojik ilet-
leme temelinde uretimin her yoniiyle yogunlastirlmasi, ekonominin
yapisal yeniden ingast, etkin yoénetim ve ¢alismanin 6rgiitlenme ve teg-
vik bigimleridir.” (Gorbagov, Siyasi Rapor, s. 28)

Ekonomide yapisal degisiklik kavrami, 27. Kongrede kabul e-
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dilen programda da yer aliyordu:

“Yogunlastirmaya gecmek, ciddi ekonomik yapisal dedisimler gerekti-
tit.” (Program, s. 31)

Sovyet iktidarinin yikilip kapitalizme dontilmesiyle, toplumsal
sistemin, sosyo-ckonomik yapinin degismesine karsihk geldigi
artik inkar edilemeyecek olan bu yapisal degisiklik hedefiyle bir-
likte, teknolojik ilerleme, modernizasyon ve yogun biyime igin
yonetimde verimlilik vurgulanip meta - para iliskileri 6ne ¢ikarti-
liyordu. Kongrenin siyasi rapor tizerine kararinda, meta - para
iliskilerinin yani sira sosyalist miulkiyet ve bagimsiz isletmeler
konulart da arastirma - tartisma glindemine alintyordu:

“Teorik yonetim konularina iliskin, her seyden 6nce, sosyalizmde
tretici giicler ile tretim iliskilerinin etkilesiminin diyalektigine, sosya-
list milkiyetin zenginlestirilmesine, meta - para iliskilerinin kullanil-
masina ve ckonomik isletmelerin bagimsizligiyla merkeziyetciligin
kaynastirilmasina iliskin arastirmalarin gelistirilmesi zorunludur.” (Si-
yasi Rapor, s. 141)

Hentiz arastirma, tartisma giindemine almak diizeyinde de ol-
sa, isletmelerin bagimsizlastirlmastyla, Gretimin merkezi olarak
planlanip gerceklestirilen niteliginin tasfiyesinin ve ‘zenginles-
tirme’ admna toplumsal milkiyetten uzaklasmanin, —sonunda
6zel milkiyete varacak— farklt milkiyet bicimlerinin gelisiminin
kapist aralantyordu. Ote yandan, meta iliskileri ile baglantili ola-
rak, fiyat olusumu, finans ve kredi konulart gibi, isletmelerin
kendi kendine mali yeterliligi konularina da 6n planda yer verili-
yordu:

“birlik ve isletmelerin, rol ve bagimsizliklarni oldugu gibi, gercek
maliyet muhasebesi, kendi kendine yeterlilik ve kendi kendini finanse
etme temelinde ve isyeri kolektiflerinin gelitlerini ¢aligmalarinin ve-
rimlilifine baglayarak miimkiin en iyi sonuglart elde etmede cikar ve
sorumluluklarint da gelistirmeliyiz.” (Siyasi Rapor, s. 140)

“Parti, maliyet mubasebesinin verimliliginin gelistirilip daha da iyilegti-
rilmesini ve bununla tutarhi bicimde, ekonomik kaldiraglarin artirilip
tst orglitlenmeler tarafindan saptanan gostergeletin sayist azaltilirken
isletme ve birliklerin tam 6lgekli maliyet muhasebesine gecirilmesini
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gerekli gortir. ... Kaldirag ve tesvikler sistemi, bilimsel ve teknolojik i-
letlemeyi hizlandirmakta bagaril olan, daha iyi trunler ¢ikartan ve tre-
timin karhiligini artiran galisma kolektiflerine gercek ¢ikar saglamalidir.
Bitlik ve isletmelerin kazanidan paray1 tiretimi gelistirmek, isgticti igin
maddi tegvikler saglamak ve toplumsal sorunlari ¢6ziimlemek icin
kullanma firsat ve haklan biytiyecek.” (Program, s. 38)

Isletmelerin mali yeterliliine uzanan meta iliskilerinin savu-
nulmasina paralel olarak toplumsal miilkiyeti zayiflatmak, yip-
ratmak dogrultusunda ilk isaretler de bu belgelerde belirmeye
basltyordu:

“gelecckte kaynagmalart perspektifiyle, kolektif-ciftlik ve kooperatif
mulkiyet ile bir biitiin olarak halkin mulkiyetinin daha yakinlastirilma-
st” (Program, s. 28)

Ekim Devriminin ardindan, tGretimin toplumsallastirlmasinin
devlet eliyle tretim araclarina el konmasindan ibaret olmadigina
isaret edilmekle birlikte, toplumsallastirmalar devletlestirme bi-
ciminde gerceklesmisti (Kurtulug Sosyalist Dergi 2, Subat 2002, s.
05). Kolhoz ve kooperatiflerin ise, dar, butin toplum yerine
grupla smirlt Olcekleri nedeniyle, sosyalist milkiyet agisindan
kosullu ve stnirlt niteligi vurgulanmustt (Kurtulus Sosyalist Dergi 10,
Ocak 2005, s. 51). Dolayisiyla, kooperatif milkiyetin devlet (ka-
mu ya da bitiin halkin) milkiyeti diizeyine yikseltilmesi kavrami
yerine ikisinin birbitine yaklastiriimas: kavraminin gecirilmesiyle
toplumsal miilkiyete karst derinden ve belli belirsiz bir saldirt
baslatilmis oluyordu. Ayni zamanda, toplumsal mulkiyete saldi-
rida kooperatiflerin basroli oynamasinin isaretleri de ortaya ¢iki-
yordu:

“ekonominin kolektif-ciftlik ve kooperatif sektériiniin olanaklarinin
daha tam bir kullanimt” (Program, s. 35)

Meta iliskilerinin gelistirilmesi ve toplumsal mulkiyetin zayifla-
tilmast yoneliminin diger yizl, tcretlerin esitlenme egilimini
‘asalaklik’ diizeyinde degetlendirecek kadar gelir farkliliklarinin
tirmandirilmasinin savunulmasina karsihik geliyordu:

“Kongre, ¢alisma ve tiiketimin Sl¢isii tizerinde denetimin sikilasti-
rilmasiny, ticret ve maaglarin emek tretkenligine ve calismanin nitelik
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gdstergelerine daha siki olarak baglanmasini gerekli gériir. Ucret egit-
lenmesi stk bicimde ortadan kaldirilmali ve kazanilmamug para ve hak
edilmemis ikramiyelerin ddenmesi durdurulmalidir; kazanidmamis ge-
lirlerle uzlasmazca savasmak ve ‘Herkesten yetenegine gére, herkese
calismasina gore’ bicimindeki sosyalizmin temel ilkesinden diger sap-
malart kékiinden s6kmek zorunludur. Yakin gelecekte, asalaklara, sos-
yalist miilkiyeti yagmalayanlara ve rigvet yiyicilere karst ek 6nlemler a-
linmalidir.” (Siyasi Rapor, s. 142)

Calismaya ilgisizlik, israf, verimsizlik, disiplinsizlik, ise gelme-
me, alkolizm ya da riigvet ve ¢esitli bozulmalar, yabancilasma ve
tikanikliga eslik eden sorunlardi (Kurtulus Sosyalist Dergi 3, May1s
2002, s. 110). Yeni politika ise, sosyalizmin sorunlarini sosyaliz-
me uygun ara¢ ve yontemlerle, isci stnifinin sosyalist inisiyatifiyle
degil, meta iliskileriyle, kapitalizmin araglariyla asmayr hedefli-
yordu. Bu politika dogrultusunda da, mevcut sorunlar piyasaci
onlemlere gerekee olarak one cikartilip kullaniir, istismar edilit-
ken, aslinda, —toplumsal yapiy1 biitiniiyle degistirmeye yonelik
saldirinin bir pargast olarak— insanlarin gelir ve maddi yasam
diizeyleri arasindaki farkliliklarin, ugurumlarin giderilmesi gibi
sosyalizmin kazanimi olan degerlere karst da, meta iliskilerinin
geregi olan esitsizlik ve rekabetin yuceltilmesi yontinde bir saldirt
baslatiliyordu.

YENIDEN YAPILANMAYA DIRENC

SBKP’nin en Ust organt olarak kongre kararlart ve yeni prog-
ramla, yeni politika en Gst dizeyde benimsenmis oldu. 27.
Kongrenin ardindan benimsenen politikanin uygulanmast ¢aba-
lart 6n plana gecti. Haziran 1986’da Merkez Komite plenumu,
imalat sanayisinde koklii bir modernizasyon plani kabul etti. An-
cak varolan yapiyla celisen yeni politika, —en tst diizeyde SBKP
kongresi tarafindan kongre kararlartyla kabul edilmis olmasina
ragmen— gerceklestirilmeye ¢alisildiginda direngle karsilasiliyor,
uygulamaya konamiyordu.

Ocak 1987deki Merkez Komite plenumunun giindemini, yeni
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politikaya direncin astlmast olusturuyordu. Parti, devlet ve eko-
nomi yonetiminden kaynaklanan direnci kirabilmek icin, ‘fren-
leme mekanizmasini ortadan kaldirip etkin bir hizlandirma me-
kanizmast yaratmak’ olarak nitelenen bir ‘demokratiklesme’
programi ileri surildi. Yeni politikanin basarisint ve geri déntil-
mezligini saglamak adina, ‘sosyalist demokrasi’, ‘6zyonetim’ ifa-
deleriyle kitlelere seslenildi. ‘Glasnos? (agiklik) ise, ‘demokratik-
lesme’ slogantyla baslatilan, ¢ok-adaylt secimler vurgusuyla str-
dirilen kampanyanin en yaygin taninip bilinen yoniydi.

‘Glasnost’ ve ‘demokratiklesme’ kampanyasina da dayanilarak
‘perestroyka’ (yeniden yapilanma) vurgulamasiyla ekonomik yapi-
nin degistirilmesi dogrultusunda yeni adimlar gindeme geldi.
Haziran 1987’de Merkez Komite plenumunda kabul edilen “E-
konomik Yénetimin Kokli Yeniden Yapilandirimast Tlkeleri”,
‘NEP’ten beri en énemli ve kokten ekonomik reform programr’
ve ayni zamanda da ‘sosyalist ekonomik modelin tamamlanmast’
olarak niteleniyordu. Ekonomi yonetiminde agirligr ‘idari yon-
temlerden ekonomik yontemlere’ kaydiracagi soylenen reform,
oncelikle, isletme ve birliklerin bagimsizligint artirmaya, ‘tam
maliyet muhasebesi’ ve kendi kendini finanse etmeye gecmeye,
kolektifin karlarinin verimliligiyle orantili olmasina dayandirili-
yor; planlama, fiyat olusumu, finans ve kredi mekanizmasi, mal-
zeme ve Urin tedariki, bilimsel ve teknik ilerlemenin, ¢alisma
hayatinin ve sosyal alanin yonetimi ile dis ticaret konularinda
kokli diizenlemeler iceriyordu. Reformun iki g yil iginde ‘agtrt
merkeziyet¢i yonetim sisteminden’ ¢ikilmasini saglayacagi ilert
surtlilyordu. Perestroykanin 6ngordigi ‘reformu’ gerceklestir-
mek amaciyla, “Ekonomik Yonetimin Koékli Yeniden Yapilandi-
rilmast Ilkeleri” dogrultusunda hazirlanan Devlet Isletmeleri
Yasasi ise, plenumun hemen ardindan Temmuz 1987'de topla-
nan Yiksek Sovyet'te, 1 Ocak 1988de yirurlige girmek tzere
kabul edildi.

Ekim Devriminin  70. yildoniminde, Kasim 1987de,
perestroyka dogrultusunda gelismeler ortaya ¢tkmaya baglyordu.
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Isletmeler ‘mali kendi kendine yeterlilik’ uygulamastyla iflas ede-
biliyor, kooperatiflerin alanlar genisletiliyor, kiiciik tiretim 6lge-
ginde bireysel girisimler goriliyor, yabanct ortakls sirketler kuru-
labiliyordu. Meta iliskileri dogrultusundaki gelismelerin bir par-
cast olarak stbvansiyonlar kisiliyor, gercek ticretler asagr cekili-
yordu. Bu gelismelere tepkiler de olusuyordu, —Gorbagov’un
Merkez Komite’ye yaptigt konusmada sozuni ettigi Kamaz
kamyon fabrikasindaki gibi— isciler greve cikabiliyordu. Ote yan-
dan isletmelerde muidir se¢imi glindeme gelirken yerel segimler
de ¢ok adayli gerceklestirilmisti. Ancak bu gelismeler, son derece
kigiik bir 6leekte kaliyor, toplumsal yapi bir butin olarak degis-
tirilemiyordu. Bu durumda, yapisal degisime karsi direnci yika-
bilmek i¢in, éncelik politik sistemin reformuna verildi. Bu amag-
la, Haziran 1988’de toplanmak tizere —1941°den beri ilk defa— bir
SBKP Konferansi diizenlenirken, Gorbacov da konferans 6nce-
sinde yeni politikay1 biitiinliikli olarak savundugu Perestroyka adlt
kitabin1 yayinliyordu.

Gorbagov, kitabinda perestroykanin sosyo-ekonomik yapida
devrim oldugunu anlatiyor, bunun 6ntinde direnen politik siste-
min yekimasinz, degistirilmesini vurguluyordu:

“... perestroyka devrimdir.” (Gorbagov, Perestroyka, s. 49)

“... devrim insa anlamina gelir ama ayn1 zamanda da daima ytkimi
icerir. Devrim, eskimis, duragan ve hizl ilerlemeyi engelleyen her se-
yin ytkidmasint gerektirir. Yikim olmadan ingaat alanini temizleyemez-
siniz. Perestroyka aynt zamanda toplumsal ve ekonomik gelismeyi
durduran engellerin, zamani gegmis ekonomi yonetimi yontemlerinin
ve dogmatik sabloncu zihniyetin kararlt ve kékten ortadan kaldirilmast
demektir. ... elbette yitkim celiskileri ve bazen eski ile yeni arasinda
keskin catismalari kiskirtir. Patlayan bombalar ya da atilan mermiler
yok tabii, ama yolu tikayanlar direniyor.” (Gorbacov, Perestroyka, s. 51-
52)

“Dinamik, devrimci perestroykanin makul segenegi yoktur. Segene-
&1, durgunlugun siirmesidir.” (Gorbacov, Perestroyka, s. 58)

Savundugu yapisal degisimin, devrimin, kapitalizme donus ve
sosyalizmin yikimas: anlamina geldigi, kargidevrim oldugu bugiin
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tarih tarafindan kanitlanmus olan Gorbagov, sosyo-ekonomik
yapinin perestroyka ile ¢6ztilmek istenen sorunlari arasinda, bag-
ta yabancilasma sorununu gosteriyordu:

“Devlet ve ekonomik kurumlar, isyeri kolektifleri ve tezgah basin-
daki isciler arasinda zayiflayan baglarin ve bunlarin sosyalist toplumun
gelismesindeki rollerinin kiicimsenmesinin neden oldugu belitli bir
yabancilasma, hala bozucu bir etkiye sahip.” (Gorbagov, Perestroyka, s.
102-103)

“Yeniden yapilanmanin ilk gérevi —basarili olabilmek icin gerekli,
vazgecilmez kosul- ‘uyuyan’ insanlar ‘uyandirip’ onlar gercekten ak-
tif ve ilgili hale getirmek, herkesin kendini tilkenin, isletme, buro ya da
kurumunun  efendisi  hissetmesini  saglamaktr.”  (Gorbagov,
Perestroyka, s. 29)

Yabancilagmayt ise, Gorbacov, esitlenen yuksek tcretler, issiz-
ligin bulunmamasi, sosyal haklar gibi sosyalizmin kazanimlarinin
varligina bagliyordu:

“toplumumuzdaki yiksek sosyal glivence diizeyi ... bazilatint asalak
yapiyor.

Fiilen hig issizlik yok. ... Insanlarin maddi yardim aldigt sosyal fon-
larda birikmis muazzam miktarda paramiz var” (Gorbagov,
Perestroyka, s. 30)

“... sosyalizmin esitlikcilikle ilgisi yok.” (Gorbagov, Perestroyka, s.

~100)

Iscilerin, dogrudan treticilerin calismaya ilgisizligi ve yabanct-
lasma sorununun ¢oziimiinde meta iliskilerine basvurulmasini
ongoren Gorbagov, bunun icin ‘yaratic’ olunmasini, yerlesik
kavramlarin degistirilmesini istiyor, yeni wiilkiyet ve ekonomik ir-
iitlenme bigimleri bulunmasint savunuyordu:

“O sirada, sosyalist toplumun gelismesinin asirt kosullarda ortaya
ctkan bicimleri, Stalin’in otoritesiyle mutlaklagtirilmus, sosyalizmin tek
miimkiin bigimleri olarak gériilmusti.” (Gorbagov, Perestroyka, s. 48)

“.. meta - para iliskilerinin roline ve sosyalizmde deger kanununa
karst 6nyargilt bir tutum alinmug ve siklikla bunlarin sosyalizme kargit
ve yabanci olduklart ileri stirilmisti. Biitin bunlar kar - zarar muha-
sebesinin kiclimsenmesiyle bitleserek fiyatlandirmada karsiklik ve
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para dolagiminda umursamazhiga yol acmust.”’(Gorbagov, Perestroyka,
s. 47)

“... sosyalist miilkiyetin ve ekonominin &rgiitlenmesinin en etkin
bicimlerini bulmaliyiz.” (Gotbagov, Perestroyka, s. 83)

Bu perspektifle, isletmelerin tam maliyet muhasebesiyle mali
kendi kendine yeterliliklerinin saglanmasi ve —merkezi plan uya-
rinca devlet siparislerini gerceklestirmek yerine— ‘sosyalist” piya-
sada rekabet etmeleri savunulurken, 6ncelikle tarimda, kolektif
sozlesmeler, aile sézlesmeleri, kiralama sézlesmeleri ile bireysel
para kazanma ve zenginlesme gtindeme getiriliyordu:

“Bugiin, bu kolektif ve devlet ciftlikleri cercevesinde, kolektif, aile
ve kira sozlesmeleri tzerinden, bireyin cikarlariyla daha saglam ve
dogrudan bir bag saglamaliyiz.” (Gotbagov, Perestroyka, s. 97)

“Sozlesmeli ve aile isletmesi ciftlik kolektifleri 6rneginden insanla-
rimizin miilk sahipligi roliinii ne kadar 6zledigi aciktir. Yalnizca daha
cok kazanmak istemiyotlar —bu tamamen anlastlabilit— bunu diirtstce
yapmak istiyorlar. Para kazanmak istiyorlar, devletin sirtindan gegin-
mek degil. Bu arzu, bitiiniyle sosyalist bir ruhu icerit, bu ylizden hig-
bir stnitlama olmamalidir — kisi ne kadar kazanirsa o kadar eline geg-
melidir. Ote yandan, kisinin kazanmadigini almasina izin vermemeli-
yiz.” (Gotbagov, Perestroyka, s. 98)

Bireysel girisimci ruhun, zenginlesme arzusunun gelistirildigi
meta iliskilerinin bir adim Otesi, metalastirilan isglictintn issizlik-
le denetlenmesidir. Kadinin aile gérevlerinin 6ne ¢ikartilarak eve
yoneltilmesi ise, isglictiniin (galisanlarin sayisinin) daraltilmast ve
calisma uzerinde, bireysel miilk ve cikar, gelir farklilasmasi ve
igsizlik zorlama araci olarak kullanilarak disiplin saglanmasi yo-
nelimiyle uyumluydu:

“Bilimsel arastirmayla ugrasan, insaat alanlarinda, Gretimde ve hiz-
metlerde calisan ve yaratici faaliyetlere katilan kadinlarin artik evde
gundelik gérevlerini —ev isi, cocuklarin biyitilmesi ve iyi bir aile at-
mosferi yaratlmasi— yerine getirmeye yeterli zamant yok. ... simdi ba-
sinda, kitle 6rgiitlerinde, iste ve evde, kadinlarin tamamen kadinca gé-
revlerine dénebilmeleri icin ne yapmamiz gerektigi sorunu konusunda
atesli tartismalar yiiritiyoruz.” (Gorbacov, Perestroyka, s. 117)
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(Cozdugh toplumsal sorunlar arasinda kadinlarin 6zgtrlestiril-
mesi de bulunan Ekim Devrimi’nin 70. yilinda, perestroyka cet-
cevesinde, kadinlart ‘kadinca gorevlerinin, ev islerinin bagina
dondiirme’ girisimleri utang verici bicimde dile getiriliyordu. Ote
yandan, toplumsal sorunlarin meta iliskilerine basvurularak ¢6-
ziimlenmesi ¢abast olarak perestroyka, varolan sosyo-ekonomik
yapiyla celisip catistigt Slciide dirence yol agtyor ve bu direncin
tstesinden gelebilmek icin ‘demokrasi’ sdylemiyle tabana, kitlele-
re sesleniliyordu:

“Asagidan destek almadan, tst yonetim kademelerinde reform
yapmak icin tekratlanan girisimlerin, sayisiz hak ve ayricaliklarindan
vazgecmek istemeyen yonetim aygitinin inatct direnisi yiiziinden baga-
t1stz oldugu geemis tecribemizi de dikkate aliyoruz. Yakin zamanda
bu direnisle karsilastik ve simdi hala da onunla karstlastyoruz. Yeniden
yapilanmanin diger butin alanlarinda oldugu gibi, burada da yukari-
dan geleni asagidan hareketle kaynastirmaliyiz, yani yeniden yapilan-
dirma cabasina derinlifine bir demokratik nitelik kazandirmaltyiz.”
(Gotbagov, Perestroyka, s. 85)

Direncle karsilasip yarim kalmis olan énceki reformlar ‘yari-
gonulld’ olarak niteleyen Gorbagov, bu defa perestroykanin bi-
tunlikld olup sonuna kadar gitmesini savunuyordu:

“Kokten bir ekonomik reform gerceklestititken, 1950°ler, 1960’lar
ve 1970lerde ekonomik yonetim sistemini degistirme girisimlerimizi
basarisizliga mahkum eden ge¢mis hatalarimizin tekrarina meydan
vermemek 6nemli. Ayni zamanda, bu girisimler, belitli sorunlart vur-
gulayip digerlerini gbz ard1 ettikleri igin eksik ve tutarsiz kaldilar. A-
ctkgasi, o zaman Onerilen ¢ézimler kékten degildi, siklikla isin 6ziind
kagiran yarim 6nlemlerdi.” (Gotbagov, Perestropka, s. 84)

“Yari-gonilli 6nlemlerin ise yaramadigin kavradik. Genis bir cep-
he tizerinden, tutath ve enetjik olarak, en cesur adimlart atmaktan ka-
¢tnmayarak hareket etmeliyiz.

Bir sonug da —en 6nemlisi oldugunu soyleyeyim— su: kitlelerin inisi-
yatif ve yaraticilifina; planlanan reformlarin uygulanmasinda niifusun
en genis kesimletinin aktif katthimina; yani demokratiklesmeye ve yine
demokratiklesmeye dayanmaliy1z.” (Gotbacov, Perestroyka, s. 44)
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Sistemle celisen reformlart sonuna kadar gétirmek, aslinda sis-
temi ‘kokten” degistirmekti. Gorbagov da, yonetim aygitinin di-
renisini kirabilmek icin demokratiklesme adina kitlelere seslenir-
ken, biitiin politik sistemi hedef aliyordu:

“Yeniden yapilandirmanin tam da dogasi, her isyerinde, her ¢alisma
kolektifinde, biitin yoénetim sisteminde ve Politbiiro ve hikiimet da-
hil Parti ve devlet kurumlarinda stirdiiriilmesi gerektigi anlamini tagir.”
(Gotbagov, Perestroyka, s. 56)

‘Glasnost’, ‘sosyalist ¢ogulculuk’, ‘sosyalist demokrasi’, hatta
‘dogrudan demokrasi’ ifadelerini 6ne ¢ikartarak savundugu de-
mokratiklesmeyt, perestroykanin geri dontilmezliginin giivencesi
olarak ileri stiren Gorbagov, Sovyetleri de hedefin icine katiyor-
du

“Toplumun demokratiklestirilmesi, Sovyetler bu siirece dahil edil-
meden ve stattileri ve faaliyetleri devrimci déniistimlere ugratiimadan
gerceklestirilemez.” (Gotbagov, Perestroyka, s. 110)

‘Sovyetlerin devrimci déniistime ugratilmast” sozleriyle doniis-
turtlmesi, degistirilmesi, yikilmasi istenen yap1 buttin politik sis-
temi kapsarken ‘demokratiklesme’ olarak nitelenen bu tasfiye
politikasinin odaginda SBKP’nin kendisi ve kadrolart vardu:

“Parti-ici demokrasinin daha da gelismesini, ¢calismada kolektif 6n-
derlik ilkelerinin gliclendirilmesini ve Partide daha genis acikligt da en
o6ncelikli konu kabul ediyoruz. ...

Ozelestiriye acik bigimde kosullart degerlendirebilen, calismada bi-
cimcilik ve dogmatik yaklasimlardan kurtulabilen ve ortodoks olma-
yan yeni ¢oziimler bulabilen, becerikli, distinceli ve dinamik kisileri,
cesaretle ilerleyebilip bunu isteyen ve bagari elde etmesini bilen kisileri
desteklemeyi hedefleyen bir siireci bityiik kararlilikla baslattik. ...

... en Ust ve ara diizeylerde oldugu gibi, tek tek isletmeler diizeyinde
de personel degisikligi olabilir...

Her dénemin kendi istemleri, kendi 6ne ¢ikan kisileri ve kendi yak-
lagtm tarzlart vardir.” (Gorbacov, Perestroyka, s. 123)

Gorbacov, perestroykaya karst en glgli direnis odagint olus-
turdugu dustunilen SBKP aygiti ve kadrolarinin etkisizlestirilme-
si i¢in degistirilmelerini, tasfiye edilmelerini —parti ici demokra-
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sinin gelistirilmesi kilifina sararak— basta gelen hedefleri arasina
altyor ve savunuyordu.

Ekim Devriminin 70. yilinda Gorbagov, demokratiklesme,
glasnost ve perestroyka politikalaryla, ‘butunlikla, kapsamli re-
form’ adina, sosyo-ekonomik yapiyt ve politik sistemi hedef a-
lirken tepkilerle de karsilagtyordu. Perestroykay: yiginlara benim-
setmek amactyla propagandalar, ideolojik kampanyalar stirdiri-
lirken glasnost ve perestroyka politikalarini elestiren karsit g6-
rusler de dile getiriliyordu. Bu sirada gelisen tartismalar icerisin-
de, Stalin ve Hruscov dénemlerinin karsilastirildigs saflagmalar
ortaya ctkiyordu. Glasnost politikalarinin savunucusu Ok#yabr
dergisine génderilen okuyucu mektuplarinda, (Gorbagov’un bu
defa tamamlamay vaat ettigi reformlarin baslatildigl) Hruscov
doneminin, Stalin dénemi elestirisi temelinde savunulmast pro-
testo ediliyor, Hruscov’la uygulanmaya baslanan politikalart —
ayricaliklarin  gelistigi donem vurgusuyla— &argidevrimei olarak
nitelemekten kacinmayan ifadeler yer altyordu:

“Siz (1956’da Hruggov’un de-stalinizasyon kampanyasint baslattigr)

20. Parti Kongtesinin Sovyet toplumunun demokratiklestirilmesinin
temellerini kurdugunu iddia edebilirsiniz. Ama ben tersini digtiniiyo-
rum. Hrugcov’un ve onu destekleyen Soljenitsin ve Tvardovski gibi
yazarlarin faaliyetleri kargidevrim anlamini tasiyordu. Ve eger 1956°da
degildiyse, bugtin bu yeterince agtk.” (Byelogorsk'tan P. Lobanov)

“Stalin hakkinda ne digtindiiklerini, iscilere ve kéylilere sorun ...
eger onlari, parti st kademelerine ayricaliklar saglama sisteminin
Stalin déneminde bagladigina inandirmaya calisirsaniz, bunun sagma
oldugunu séyleyeceklerdir; akl basinda herkes bu ayricaliklarin sizin
sevgili Hruscov'unuzun déneminde gelistigini bilir.” (Kisinev'den I.
Perov)

POLITIK SISTEMDE ‘REFORM’

Perestroykaya direnisi tasfiye edebilmek icin politik sistemin
yeniden duzenlenmesi dogrultusunda cabalar ve hazirliklar si-
rerken perestroykanin hedeflerinin gerceklestirilmesi, meta eko-

84



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [83]

KURTULUS

nomisine gecilmesi yoninde en Onemli adim, Yiksek Sovyet
tarafindan Mayis 1988'de kabul edilen Kooperatifler Yasastyla
atthyordu. Yeni yasayla kooperatiflere, devlet isletmeleriyle esit
hukuki statii kazandiriliyor, (—bir siire sonra uygulamadan kaldi-
rilan— yiksek vergiler ve istthdam kisitlamalarina ragmen) Gzel
girisimin yolu agtliyordu. Bu yasaya dayanarak kooperatif resto-
ranlar, dikkanlar, kiiciik imalathaneler kuruldu.

Perestroykaya direncin Ustesinden gelebilmek icin politik sis-
temi hedef alan en 6nemli adim ise, Haziran 1988’de toplanan
SBKP 19. Konferanst oldu. Aylar 6ncesinden baglayan ve
Gorbagov’un Perestroyka kitabinin da 6nemli bir parcasint olus-
turdugu buytk bir kampanya ve tartismalarla hazirliklar stirdi-
rulen konferansta, perestroykaya direncin kaynagi olarak biirok-
rasiye savag ilan edildi, partiden devlete kadar yonetim aygitinin
ve politik sistemin yeniden yapilandirilmast yoniinde karatlar
alindt.

Konferansta, oncelikle acil 6nlemler olarak, yil icinde (1988
sonuna kadar) parti 6rgitlerinde se¢imler yapilip parti aygitinin —
yapisal degisiklik amaciyla— reorganize edilmesi, aynt zamanda
da, Nisan 1989da Halk Delegeleri Kongresi secimleri ile yeni
devlet iktidart organlart olusturulmak tzere, yasal diizenlemeler
gerceklestirilmesi kararlagtirildu:

“1. Konferans’m politik sistemin reformu {izerine ve Parti yagami-
nin demokratiklestirilmesi tizerine kararlarindan kalkarak Parti 6rgiit-
lerinde bu yil bir gbzden gegirme ve se¢im kampanyasi yiritilmesi;

bu yil sonundan 6nce, Parti ve Sovyetlerin islevlerinin bolinmesi
tizerine benimsenen kararlan dikkate alarak yapisinda gerekli degisik-
likleri yapmak tizere Parti aygitinin reorganizasyonunun yerine geti-
rilmesi;

gereken pratik caligmamin gerceklestirilmesi icin SBKP Merkez
Komitesi’nin 6nerilmesi.

2. Konferans, SSCB Yiiksek Sovyeti olagan oturumuna, gerekli ek-
leri ve SSCB Anayasast degisiklikleri ile bitlikte yénetim organlarinin
yeniden yapilandirilmasi, aym zamanda da segimler diizenlenmesi ve
Nisan 1989°da, yeni devlet iktidari organlarinin kurulacagr bir Halk
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Delegeleri Kongresi’nin toplanmast tizetine yasa taslaklart sunulmast
Gagrist yapat.

Cumburiyet ve yerel Sovyetlere secimler ve bu temelde cumhutiyet-
ler, yoreler, bolgeler, sehitler, semtler, yerlesimler ve kirsal kesimde
Sovyet yonetici organlatinin olusumu 1989 sonbaharinda olacaktir.”
(“Ulkenin Politik Sisteminde Reformun Pratik Uygulanmast igin Be-
litli Acil Onlemler Uzerine”, Perestroyka, s. 269-270)

Bu ‘acil’ nitelemeli dizenlemelerin dayandigr konferans karar-
larinin ana hattnt ise, perestroykaya direng ve bu direnci kira-
bilmek i¢in politik sistemde reform yapilmast olusturuyordu:

“Toplumun demokratiklestirilmesine paralel olarak, radikal eko-
nomik reform biitiin perestroykamizin temelidir. ... getirilen yeni eko-
nomik mekanizma diizgiin calismuyor ¢iinkii Parti ve Hitkimetin ilgili
kararlart bakanliklarda geregince yerine getirilmiyor. Esitleme ve ba-
gimlilik yonla tutumlar, hala yogun [intensive] ekonomik biyimeye
ciddi engel. ...

Yeni demokratik 6nderlik yontemleri, acikltk ve glasnost, dustince-
de ve davranista tutuculukla, ataletle ve dogmatizmle karsilasarak iler-
lemekte zotlantyor. ...

Biitiin kamu, devlet ve ekonomik faaliyet alanlarinda, hala komuta
tarzt idarecilikten ayrilamayan ya da ayrimak istemeyen, yeni gelisme-
lere actklt bicimde karsilik veren bircok gorevli var. ..

Biirokratik, komuta-tarzi idarecilige son vermek icin, Konferans,
bakanliklar ve diger devlet dairelerinin islevlerinde ve calisma tarzinda
reform yapilmasi, gereksiz baglarin kaldiridip bu baglarin yerel organ-
lara devredilmesi, devlet aygitinin ciddi bicimde kiciltilmesi ve orada
calisan personelin niteliginin yiikseltilmesi stirecini kararlilikla destek-
ler. ...

Konferans bugtin politik sistemin esaslt bir reformuna en biyik
oncelik verilmesi gorigtindedir.” (“SBKP 27nci Kongresi Karatlarinin
Uygulanmasinda lerlenmesi ve Perestroykayt Destekleme Géreveri
Uzerine”, Perestroyka, s. 272-273)

Politik sistemin yeniden yapilandirilmasinin basta gelen yoni-
nt, en ust iktidar organlarindan, Sovyetlerden baslayarak devlet
yapisinin degistirilmesi, varolan organlarin kaldirilip yenilerinin
olusturulmast olusturuyordu:
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“Konferans, politik sistemin etkin isleyisi icin baslica 6nkogullarin,
halk delegeleri ulusal kongrelerinin toplanmasini saglamak tzere dev-
lette en ust iktidarin yeniden bicimlendirilmesi, ¢ift meclisli SSCB
Yiksek Sovyetinin diizenli bicimde isleyisi, Yiiksek Sovyet Bagkanlig
makaminin getirilmesi, yetkilerinin demokratik kullanimi ve SSCB
Bakanlar Konseyi de dahil olmak tzere, biitiin ist iktidar kademeleri-
nin anayasaca diizenlenmis bitlikte ¢aligmasi oldugu gorisindedir.”
(“SBKP 27nci Kongresi Karatlarinin Uygulanmasinda Ilerlenmesi ve
Perestroykayt Destekleme Gérevleri Uzetine”, Perestroyka, s. 278)

Bu bi¢imde, politik sistemin reformu ve demokratiklesme adi-
na, varolan iktidar organlarinin, Sovyetlerin kaldirihp yerlerine
parlamentarizm ve hatta bagkanlik sistemi dogrultusunda 6zel-
liklerin 6ne ¢iktig1 yeni organlarin getirilmesi kararlart alinyordu.
Ayrica konferansta, devletin bu yeniden yapiandirilmas: igin
gereken anayasa ve yasa degisiklikleriyle birlikte, cok adaylt se-
cimler ya da yargt bagimsizliginin saglanmasi gibi vurgulamalarin
yant sira, meta iliskilerini gelistirecek yasal diizenlemeler de glin-
deme getiriliyordu:

“Yeni ekonomi yonetimi kosullari, kamu yasaminin insanilestiril-
mesi ve demokratiklestirilmesi ile hukukun ¢ignenmesinin engellen-
mesine daha buytik vurgu yapilmast acilarindan, sosyalist miilkiyet,
planlama, mali ve ekonomik iliskiler, vergilendirme, ¢evrenin korun-
mast lizerine yasal mevzuatta, miilkiyet devrini, ¢calismayi, barinmayi,
emekli ayliklarini ve gindelik yasamin diger konularini diizenleyen
standartlarda esaslt degisiklikler getirmeliyiz ...” (“Hukuk Reformu
Uzerine”, Perestroyka, s. 308)

Ozel miilkiyete yasal zemin saglayacak hukuk reformu, meta
iliskileri dogrultusundaki ekonomik reformun, perestroykanin
pargasint olusturuyordu. Perestroykanin éntindeki direnci kira-
rak gereken yasal ve idari diizenlemeleri gerceklestirmek amacint
tastyan ve buna yonelik olarak biitiin devlet yapisin1 hedefleyen
politik sistem reformunun odaginda ise SBKP vardi. Parti or-
ganlarinin devlet kurumlarinin yerine ge¢memesi vurgusuyla,
partinin devletin isleyisindeki konumu geri ¢ekilirken, partinin
yapisina iliskin de —bunlara uygun olarak partinin tiziigtinin de
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degistirilmesi gerektiginin hatirlatilmas: ile bitlikte— gesitli yeni
diizenlemeler getiriliyordu. Partinin sinifsal tabanina iligkin sinut-
lamalar kaldirilirken parti aygitinin da reorganizasyonla kiigtl-
tilmesi hedefleniyordu:

“Demokratiklesmenin, SBKP’ye yeni tyelerin kabulii gibi énemli
bir sorun iizerinde de etkisi olmalidir. Tlerici-fikirli, kurnaz kisilerin
kabultne sik stk suni engeller yaratan kotalara gore kabul kisitlamasina
son vermekte kararlilikla hareket etmeliyiz.” (“Sovyet Toplumunu
Demokratiklestirme ve Politik Sistemde Reform Uzetine”, Perestropka,

5. 288)

“Parti aygiti gecikmeden reorganize edilmeli, kii¢tltilmeli ve daha
verimli ¢alistirlmali.” (“Sovyet Toplumunu Demokratiklestirme ve
Politik Sistemde Reform Uzerine”, Perestroyka, s. 290)

Partinin yapisina yonelik olarak, parti aygitt ile birlikte organik
bilesimine de miidahaleyi iceren, perestroykaya direnenleri saf
dist ederken smufsal temele iliskin kisitlamalardan kurtularak
farklt unsutlara ve 6zel milkiyet yanlilarina da kapilart agmayi
hedefleyen bu diizenlemeler, -SBKP’nin hala politik yapida be-
lirleyici bir konumda bulunmasi nedeniyle— politik sistemin re-
formunun énde gelen bir boyutunu olusturuyordu.

Konferansta alinan ve SBKP’nin kendisi basta olmak tzere
butin bir politik yapiyt hedef alan degisiklik kararlari, toplam
olarak 6ztinde, perestroykanin uygulanabilmest icin karsisindaki
direnisin tasfiye edilmesine yonelikti. Konferansin kapanis ko-
nusmasinda ise, Gorbagov da direnen burokrasiye karst politik
sistemin reformunu One ¢ikartiyordu:

“Konferanstan sonra, bizi engelleyen mekanizmayi pargalama isine
ciddi bigimde koyulmaliyiz. Hemen hemen biitiin delegasyonlardan
temsilciler, biirokrasinin hala dislerini gésterdigini, direndigini ve ¢a-
balarimizi sabote etmeye calistigint anlattlar.” (Gorbagov, Perestroyka,

5. 261)

“Perestroykay ileri gbtirmek icin ona ihtiyacimiz oldugu igin, bii-
tin politik sisteme yonelik reformu savsaklamayalim. Perestroyka da-
ha simdiden varolan politik sistemle karst karstya geliyor.” (Gorbagov,
Perestroyka, s. 268)
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Gorbagov’un ‘dislerini gosteren, direnen, ¢abalart sabote eden
burokrasi karsisinda, kendilerini engelleyen mekanizmay: parca-
lama’ ¢agrist dogrultusunda, konferans sonrasinda parti icinde
stirdiirtilen reorganizasyon ve tasfiyeler, Eylil 1988de olaganiis-
ti  toplantiya cagrlan  Merkez Komite plenumunda,
perestroykaya muhalif gértlen isimlerin gorevden alinmalariyla
kendini gosteriyordu. Gromiko politbiirodan ¢ikarilds, Ligacev
sekreterlikteki gérevinden alindi, Parti Kontrol Komitesi bas-
kanlhgina Solomontsev’in yerine Pugo getirildi. Ardindan Yuk-
sek Sovyet'te de Gorbagov Yiiksek Sovyet Prezidyumu bagkan-
ligina segilirken partinin ve parti sekreterliginin politik yapidaki
6nemi de azaliyor, parti geriye itiliyordu. Aralik 1988de ise,
Yiiksek Sovyet, yeni iktidar ve yasama organt olarak 2250 tyeli
Halk Delegeleri Kongresi’nin olusturulmas: dogrultusundaki
anayasa degisikliklerini kabul edip kendisini feshetti.

Eski politik sistem adim adim tasfiye edilirken yenisinin 6nctil-
leri ve niiveleri de beliriyordu. Halk Delegeleri Kongresi se¢im-
leri i¢in stirdiiriilen kampanyalarda politik tartismalar keskinlesti,
milliyetci ve ayrilik¢t hareketlerin aralarinda 6ne ¢tktigi muhalif
ve karsit sesler yikseldi. Mart 1989’da gerceklestirilen cok adaylt
ve partililerin yani sira partisiz adaylarin da katildigr secimlerde,
secilen delegelerin yiizde 87’si SBKP tyesi olmakla birlikte, bazt
6nde gelen partili adaylar secilemedi. Mayis 1989’da toplanan
Kongre oturumlarinda da stiren keskin tartismalar canlt yayinla-
nip bitin toplumun ilgisini topluyordu. Kongre, Gorbagov’u
Yiksek Sovyet baskanligina secerken, strekli oturum halinde
calisacak 542 kisilik yeni Yiiksek Sovyet’i olusturdu.

1989 yaz aylarinda, politik tartismalarin odagi haline gelen
Yiiksek Sovyet'te, SBKP Moskova orgutiindeki gérevinden u-
zaklastirdmis Yeltsin liderliginde, ‘daha hizli reform’ taraftart
muhalif grup sekilleniyordu. Politik talepler, Ukrayna ve Sibit-
ya'da bitin kémiir havzalarina yayilan yiiz binlerce maden isci-
sini kapsayan grevlerde de yansimasini buldu. Grevei iscilerin
talepleri, kendi ¢alisma, ticret ve yasam kosullarina iliskin eko-
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nomik taleplerin yani sira, 6zel girisim ve haksiz kazang aract
olarak gorilen kooperatiflerin  kapatilmasi, buna karsiik —
perestroykayla uyum tagtyan— madenlerin mali kendi kendine
yeterliligi ve 6zyonetim gibi taleplerden parti gorevlileri ve yone-
ticilerin gérevden alinmasi ve hatta partiye yoneticilik roli veren
anayasa maddesinin kaldirilmast taleplerine kadar uzandi. Grevci
iscilerin talepleri, bir yandan perestroykanin zararlarini gérdukle-
11 sonuglarina, kooperatiflere karst ¢ikmalar, diger yandan mali
bagimsizlik, 6zyonetim gibi perestroyka politikalarint savunmala-
11 nedeniyle celiskili bir nitelik tagtyordu. Ancak ayni zamanda da
isciler, ekonomik talepleri dogrultusunda partiyi ve politik yapiyt
karsilarina almaktan 6teye, politik taleplerinde de partiye ve sis-
teme kars1 tutum almaya yoneliyorlardu.

Grev komitelerinin resmi sendikalara ve giderek yerel sovyet
ve parti yonetimine alternatif olusturacak nitelik kazandigi ma-
dencilerin grevi, zaten ¢ok boyutlu sorunlar igindeki ekonomiyi
busbutin tikanikliga ittigi gibi, politik talepleri ve biitin toplumu
derinden etkilemesiyle de, Gorbacov ve Sovyet yonetimini acil
¢Ozlim arayisina soktu. Gorbagov yonetimi, grevlerin toplumsal
etkisinden ve cesitli yoneticilerin gérevden alinmast taleplerin-
den, perestroyka reformlart dogrultusunda yeni adimlar atmak
ve aynt zamanda da perestroykaya ayak direyen gorevlileri tasfiye
etmek icin yararlanirken, ayni zamanda da grevleri bir an 6nce
bitirebilmek i¢in en tst dizeyde goriismeler yapiyor, grevcilerin
taleplerini kabul eden anlasmanin altina bizzat Basbakan Rijkov
imza attyordu.

Grevlerin ardindan Yiksek Sovyet'te yeni yasal diizenlemeler
gindeme geldi. ‘Karaborsact’, ‘soyguncu’ olarak suglanan koo-
peratiflerin yasaklanmast 6nerisi buyiik tartismalara neden oldu.
Oneri, kooperatiflere karst kamuoyunda olusan biiyiik tepkiye
ragmen, —Basbakan Yardimcist ve Gorbagov’un ekonomi da-
nismant Abalkin’in, kooperatiflerin sosyalist piyasanin ilk adim-
larint attiklart savunmastyla— az farkla (194°e karst 205 oyla) red-
dedildi. Ote yandan, tcret artiglart yiizde iigle sinirlantyor ve
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grevler, ulasim, iletisim, maden, enerji, savunma iskollarinda ya-
saklanip digerleri icin de tgte iki gizli oy sartt getiriliyordu. Buna
karsilik, isciler, hukiimetin yaptigt anlasmaya uymayip vaatlerini
yerine getirmemesini ve grev yasaklarini protesto etmek icin ye-
niden greve ¢ikiyordu. Bu durumda, 1989’un son aylarina dogru,
iscilerin miicadelesinden kendi hedefleri dogrultusunda destek
almak icin yararlandiktan sonra onlarin kazandiklari haklar ver-
meyip bisbutiin geri almaya girisen yonetime, iscilerin uzakligi,
guvensizligi ve karsithgr giderek derinlesiyordu.

SOGUK SAVASIN SONU VE DOGU AVRUPA’'NIN
KAPITALIZMLE BUTUNLESMESI

1989’un son aylar1, Dogu Avrupa’da da, diinya Olgeginde sarsi-
c1, buyiik degisikliklere taniklik ediyordu. Dogu Avrupa’daki ge-
lismeler, Sovyetler Birligi'ndeki politikalarin etkisinde gercekles-
tigi gibi, Sovyetler Birligi’nde yasanmakta olan stireg tizerinde de
belirleyici 6nem tastyordu. Bu stirecte Sovyetler Birligi'nin Dogu
Avrupa tlkeleriyle iliskilerinin zemininde, perestroyka politikasi-
nin uluslararast boyutu bulunuyordu.

Perestroykanin en 6nemli boyutlarindan biri, Sovyetler Birli-
gi’'nin emperyalizmle iliskileri ve buna bagl olarak uluslararast
iliskiler alanindaydi. Sovyetler Birligi’nin i¢inde bulundugu tika-
nikliga yol agan ve perestroyka ile asilmaya calisilan sorunlar ara-
sinda silahlanma yarist yer altiyordu. Silahlanma yarisinin Sovyet-
ler Birligi’nin kaynaklarint titketmesi karsisinda, baris ve silahsiz-
lanma politikast 6ne ¢ikariliyordu.

Aslinda kaynaklarin askeri harcamalara ayrilmak yerine kisisel
tiketime aktarilabilmesi amaciyla, barts ve silahsizlanma politika-
s1, ‘barts icinde birlikte yasama’ tezinin kabul edildigi SBKP Yir-
minci Kongresinden beri strdaralmekteydi. (Kurtulus Sosyalist
Dergi 12, Haziran 2007, s. 91-92) Silahsizlanma ve bars iginde
ckonomik rekabet politikasi, 1970’lerde détente (yumusama) ile
daha da gelistirildi. Ancak izlenen barts politikasi, imzalanan an-
lagmalara ragmen, istenen sonuglart vermedi. Emperyalizmle
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gerginlik ve soguk savas tirmanirken askeri harcamalar Sovyet
ekonomisi tizerinde bogucu, agir bir yiik olusturdu.

Gorbagov déneminde, soguk savasin yikuniin kaldirilmasi i¢in
yine baris politikasina 6zel bir 6nem verildi. SBKP 27. Kongre-
sinde kabul edilen yeni programda da, ‘biitiin devletler icin isbit-
ligi ve kolektif ortak cikarlar’ ileri stirtilmesi temelinde, ‘kapitalist
tilkelerle barisct birlikte yasama’ politikast ile ‘barts ve silahsiz-
lanma miucadelesi’ yer aliyordu. Gorbagov’un Perestroyka adli
kitab1 ise, oncelikle Amerikali okuyucuya hitaben yazilmisti ve
perestroykanin geri doniilmezIigi icin baris ve silahsizlanma ge-
regine ikna ¢abasini ifade ediyordu. Kitabinda Gorbagov, baris
isteminin samimiyetini de, Sovyet toplumunun gelistirilmest ihti-
yacina dayandirtyordu:

“Herkese duymalart icin actkea séyliyoruz: toplumumuzun gelis-
mesine yogunlasmak ve Sovyet halkinin yasamint iyilestirme goreviyle
baga cikabilmek icin kalict barisa ihtiyacimiz var. Bizimkiler uzun va-
deli ve temel planlar.” (Gorbagov, Perestroyka, s. 132)

Baris ve silahsizlanma politikast dogrultusundaki ¢abalar igin-
de, 1987’de ABD ile ntkleer silahlarin sinirlandirilmasi anlagsmast
imzalanmustt. 1989°'da da, Sovyet kuvvetleri Afganistan’dan bu-
tuntyle cekildi.

Ote yandan kapitalistlerle barts politikasinin ‘uluslararast isbir-
ligi diizeni’, ‘kiiresel sorunlarin ¢6zimu icin kolektif caba’ ge-
rekgelerine dayandirilmasi, kapitalizmle yakinlasma ve bitiin-
lesme girisimlerini de ortaya ¢tkariyordu. ‘Kiresel bir piyasa’ ve
‘yeni diinya ekonomik diizeni’ i¢in Sovyetlerin diinya ekonomi-
siyle butinlesmesini savunan Gorbagov, Temmuz 1989da G7
zirvesine gonderdigi mektubunda, ‘ideolojiden uzak isbirligi’
istiyor ve “Sovyetler Birligi gibi buytik bir pazarin dunya eko-
nomisine ag¢ilmasindan diinyanin yalnizca kazanct olacagini” an-
lattyordu.

Gotbagov’a, sonucunda (Ekim 1990°da) Nobel Baris Odiili
kazandiran soguk savasa son verme ¢abalari, iki kampin cephe
hattinin gectigi Avrupa’da da dengeleri degistirdi. Ikinci Diinya
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Savaginin sonucunu Sovyetler Birligi'nin ve Kizil Ordu’nun be-
lirledigi kosullarda, Sovyetler Birligi'ndeki toplumsal yapt Dogu
Avrupa’ya ‘thra¢’ edilmis, Dogu Avrupa ile Sovyetler Bitligi’nin
kaderi de birbirine baglanmisti. Sovyet iktidarinin yikilmastyla
sonuglanan strecte Dogu Avrupa’daki gelismeler 6nde gelen bir
rol oynadi. Sosyalist bir blok olusturmak iddiasindaki bu top-
lumlarda sosyalist ideolojik egemenligin eksikligi, emperyalizmin
propagandasinin ve burjuva ideolojik egemenligin basatisina
olanak saglarken Sovyetler Birlig'nde hakim olan glasnost ve
perestroyka politikasinin etkisi de kapitalizme dogru bu yonelimi
hizlandirmak oldu. Ayrica perestroyka politikast, ekonomik st-
kintrya ve tikanikliga girmis olan Sovyetler Birligi’nin, mittefikle-
rini baginin caresine bakmaya zorlayarak onlara yapmakta oldu-
gu ve ciddi bir miktar tutan ekonomik destegin kalkmasiyla, tize-
rindeki maddi yukd hafifletmek bigiminde bir boyut da tastyor-
du.

Glasnost ve perestroyka giindeme geldiginde, sosyalist insa sii-
reci ve toplumsal yapimnin bicimlenmesi bakimindan Sovyetler
Birligi'nden farkli bir tarihi ve gelisimi olan Dogu Avrupa’da
olaylarin akist daha hizli cereyan etti. Macaristan'da sosyalist pi-
yasa ekonomisi, 1988'de, enflasyon, issizlik, ticretlerin diigmesi,
aclik, dis bor¢ vb sorunlar yaratacak diizeye varmusti. Piyasa ilis-
kilerinin benzer gelismelere yol agtigi Polonya’da da, Agustos
1989°da Solidarnoge (Dayanisma) hitkiimeti kuruldu. Brejnev do-
neminden farkl olarak Sovyetler Birligi'ndeki Gorbagov yone-
timinin mduttefiklerinin i¢ islerine karismamak adina destegini
geri ¢ektigi kosullarda, (sézde ‘kominist’) iktidar partilerinin
once anayasal yoneticiliklerinin kaldirilip sonra iktidardan uzak-
lastirdmast dogrultusundaki, kitle hareketlerinin eslik ettigi ge-
lismeler, Berlin duvarinin yikilmastyla simgelenip birer birer bi-
tun Dogu Avrupa tlkelerine yayildi. Birkag ay gibi kisa bir siire-
de, politik yapinin tasfiye edildigi, kapitalist iliskilerin yerlestiril-
digi ve kapitalist pazarla biitiinlesmeyle sonuglanan bu gelisme-
ler, Sovyetler Birligi'nde yasanacaklarin da habercisiydi.
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Sovyetler Birligi Dogu Avrupa’daki muttefiklerini kaybederken
kendisini olusturan cumhuriyetlerde de ayrilikilik riizgarlart esi-
yordu. Mart 1989’daki Halk Delegeleri Kongresi secimleri sira-
sinda ve ardindan olusturulan Yiksek Sovyette stirdirtlen yay-
gin ve canlt politik tartisma ortamindan kendi ayriliket politikala-
rinin propagandast i¢in yararlanan milliyet¢i akimlar, Baltik tlke-
lerinden Katkaslara, Ukrayna ve Moldavya’ya kadar bir¢cok cum-
huriyette yiikselise gecti. Ulusal gruplar arasinda saflasma, ger-
ginlik, catismalara da yol agarak gelisen milliyetci akimlar, ayril-
ma ve bagimsizlik talepleriyle Sovyet iktidarinin karsisina ctkip
yer yer Sovyet giicleriyle carpistt. Sovyetler Birligi'nin icinde bu-
lundugu sorunlart agirlastiran bu gelismeler, toplumdaki celigki-
leri artirtyor ve Gorbagov yonetiminin karsisindaki sorunlarla
basa ¢ikabilmesini daha da zorlastirtyordu.

Bu ortamda, ekonomik reform ve piyasa iliskilerine iletlemek
icin alinacak 6nlemler tizerine yeni saflasma ve miicadeleler geli-
siyordu. Yiksek Sovyet'te, madenciler grevinin karsisinda tutum
alinmasi, kooperatiflerin yasaklanip yasaklanmamasi, fiyatlara
zam yapilmasi konularindan sonra, yeni biitce de heyecanl ve
keskin bi¢cimde tartisthiyordu. Biitin bu tartismalarda, piyasa ilis-
kilerini  yerlestirmek icin getirilen Oneriler, (bir Olgtde,
kazanimlarini tehdit ettigi kitlelerin, isci sinifinin gosterdigi, bir
o6lcude, burokrasinin ayricaliklarini korumak isteyen kesiminin
gosterdigl) tepkilerin yansimast olarak direncle karsilastyordu.
Aralik 1989’da toplanan Halk Delegeleri Kongresinde de, Bas-
bakan yardimcist Abalkin’in sundugu 6zellestirmeye, mali piyasa
yaratilmasina, dis borglara ve fiyatlarin serbestlestirilmesine da-
yanan ekonomik reform planlar delegeler tarafindan reddedildi
ve Bagbakan Rijkov’un, karsitlart dengelemeye calisarak nispeten
yumusatilan ve altt yil sonra ekonominin yiizde 65’inin devletin
clinde kalmasini 6ngoren (Yeltsin'in “melez” diye elestirdigi)
plant kabul edildi.
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KAPITALIZM SAVUNUCULUGU VE TEPKILER

Sosyalist blogun dagilip Dogu Avrupa tlkelerinin kapitalizme
dondigi, bilesen cumbhuriyetlerde yiikselip bircogunda hakim
olan ayrilik¢iligin Sovyetler Birligi'ni parcalanmakla tehdit ettigi,
buna karsilik piyasa ekonomisine gegis icin 6nlemlerin karsilasti-
g1 diren¢ nedeniyle uygulanamadigi kosullarda, Subat 1990°da,
SBKP Merkez Komite plenumu yapildt. Haziran 1990’da top-
lanmast planlanan SBKP Kongresine hazirlik 6zelligi tastyan
plenumda, karst karstya olunan sorunlara ¢6ztiim olarak ‘otoriter-
biirokratik sistemden kurtulmak’ gosteriliyor ve (Dogu Avru-
pa’da yasanan siirecteki gibi) partinin anayasal yoneticiligi kaldir1-
larak politik yapinin degisimi giindeme getiriliyordu. Karsit g6-
rusler arasinda sert tartigmalarin gerceklestigi plenumda, (daha
dort yil 6nce yeni program kabul edilmisken) yeni bir parti plat-
formu tartismaya sunuldu.

Toplantida yaptigt konusmada, “Ulkemizi hirpalayan krizin
bekledigimizden 6lgiilemez derecede daha derin ve ciddi oldu-
gunu goriyoruz”, “toplumsal organizmada on yillardir biriken
sorunlar ve celiskiler aciga ¢iktilar” diyen  Gorbagov,
‘perestroykanin ve tlkenin kaderini’ partinin kendisini ‘otoriter-
burokratik sisteme baglayan her seyden kurtulmasina’ bagliyor-
du. Yeni parti platformuna gore idealin ‘insanci, demokratik
sosyalizm’ oldugunu soyleyen Gorbacov, “iletlemeyi toplumsal
olarak farkli diinyayla strekli karst karsiya gelme olarak kavra-
mayt terk etmeliyiz” diyordu. ‘Politik ¢ogulculuk’ savunusunu ise
Gorbacov, partinin “konumu anayasa tarafindan dayatilmamal”,
“sure¢ partilerin kurulmasina varabilit” diyerek somutluyordu.
Ayrica Gorbagov, plenumda, Bagbakan Rijkov tarafindan Aralik
ayinda ilan edilip basarili olamayan piyasa ekonomisine gegis
programindan vazgecilecegini ve anahtar sorunun fiyatlandirma
oldugunu soyleyerek hizl fiyat artiglarinin isaretini vermisti.

Perestroyka siirecindeki politik ayrismada ‘radikal reformcu’
olarak nitelenen ve dogrudan kapitalizm savunucusu bir egilimi
temsil eden Yeltsin, plenumda, Merkez Komite’yi demokratik-
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lesme ve perestroykanin ilerletilmesinde kararsiz ve isteksiz ol-
makla suglayarak yeni parti platformunu, ‘ileri adimlar icermekle
birlikte uzlasmaci ve yetersiz’ buluyordu. Yeltsin, partide demok-
ratik merkeziyetgiligin yerine ‘cogulculuk, hizip ve azinlik haklart’
istiyot, (diger cumhuriyetlerin tersine Rusya i¢in ayrica varolma-
yan Rusya Komiinist Partisi’nin olusturulmasint da talep ederek)
“Rusya Komiinist Partisi dahil, Cumhuriyetlerin Komiinist Parti-
lerinin 6zgir birligi” biciminde bir parti savunuyordu.

Diger yandan, plenumda, Gorbacov énderligindeki politbiiro
ve hikimetin hatalarini elestiren Ligacev, 6zel mulkiyetin geti-
rilmesine karsi ¢ikiyor ve yeni platformda parti birliginin vurgu-
lanmasini istiyordu. Eski Byelo-Rusya basbakant Brovikov da,
karsilasilan sorunlarin ve felaketlerin asil kaynaginin perestroyka
oldugunu, perestroykanin tlkeyi krize ve anarsiye dustrdigini
soyliyordu.

Merkez Komite plenumu, Anayasanin, SBKP nin yoneticiligini
resmilestiren 6. maddesinin kaldirlip ¢ok partili sisteme gecilme-
siyle birlikte giiclii bir baskanlik sistemi yaratilarak Sovyetler Bit-
ligi'nde politik yapinin kokten degistirilmesini benimsedigi gibi,
yeni platform taslagini da kabul etti. “Otoriter-biirokratik sis-
temden kopus” iddiasindaki yeni platformda, “Sovyetler Birligi
Komtunist Partisi, tretim araclarinin milkiyeti dahil, bireysel
mulkiyetin varhiginin, tlkenin ekonomik gelismesinin ¢agimizda-
ki asamastyla celismedigine inanir” sozleriyle, 6zel mulkiyet, ire-
timden yabancilasma veya somiiriiye yol agmamas? (1) kaydiyla yer aliyor,
“mulkiyet bicimlerinin gesitliligine, bagimsiz imalatcilar arasinda
rekabete, gelismis bir finans sistemine ve kisisel ve kolektif ¢i-
karlarin olusturdugu giicli tesviklere dayanan plan-piyasa eko-
nomisi” savunuluyordu. Varolan yapinin tasfiyesi ve kapitalizme
yonelim dogrultusunda yeni adimlar giindeme gelirken, benim-
senen yeni parti platformu da, arttk SBKP’nin politik hattinin
buttniiyle sosyal demokrat bir nitelige dontstimiint ifade edi-
yordu.

Ortaya konulan yeni adimlar, plenumun ardindan uygulamaya
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gecirilmeye baslandt. Yiksek Sovyet prezidyumu, “demokratik
baskanlik iktidar’” kurulmast i¢cin Halk Delegeleri Kongresi’nin
6zel bir oturumunun ¢agrilmast karart aldi. Yiiksek Sovyet'te ise,
‘sémuruye izin vermeden’ 6zel miilkiyeti kabul eden yasa tasarist
gorusiliyordu. Basbakan yardimcist Abalkin, 6zel milkiyete
tepkiler karsisinda “6zel miilkiyet” ifadesinden kaginmak icin
kasitlt “bireysel milkiyet” ifadesinin kullanildigint agikliyor, 6zel
mulkiyeti savunanlar onun zaten varoldugunu ileri strerken ka-
pitalist ekonomik iliskilerin restorasyonuna karst ¢ikanlar da re-
ferandum ¢agrist yapiyordu. Mart 1990°da, SBKP’nin yoneticili-
ginin anayasadan ¢tkarilmast dogrultusunda degisikligi gercekles-
tiren Halk Delegeleri Kongresi, Gorbagov’u da olusturulan Sov-
yetler Birligi Baskanligr'na seciyordu. Yeni olusturulan Devlet
Bagkanlhgr Konseyi’ne, sag milliyetci yazardan sosyal demokrat
ckonomiste, Bilimler Akademisi baskan yardimcisindan KGB
baskanina kadar uzanan 15 kisiyi atayan Gorbagov ise, Baskanlik
Konseyinin hiikiimetin yerini almayacagi vurgulamastyla, yetki
catismast konusunda Bagbakan Rijkov’a giivence verme gaba-
stndaydi. Ancak, devlet yapisina iliskin bu kékli degisiklikle, par-
ti geriye itilip iktidar tek elde, arttk devlet baskani olan
Gorbagov’da toplantyordu.

Ayni zamanda sorunlar derinlesmeye devam ediyordu. Uretim
distyor, piyasa ekonomisine gegis icin (yiizde binlik enflasyonla
binlerce fabrikanin kapanip issizligin 4 milyona tirmandigr) Po-
lonya tarzt ‘sok tedavi’ bigiminde ekonomik reform, giderek
yikselen bir tonda savunuluyor, ama yaratacag: tepki nedeniyle
de uygulamaya konamiyordu. Diger yandan, basta Baltik tlkeleri
ve Kafkaslar olmak tizere, gesitli cumhuriyetlerde ayrilik¢t yone-
limler, egemenlik ve bagimsizlik ilani noktasina vartyordu. Ni-
san’da, Litvanya’nin bagimsizlik ilan etmesinin ardindan Yiksek
Sovyet, cumhuriyetlerin Sovyetler Bitligi'nden ayrilmasi icin —
referandum diizenlenerek bunun tgte iki oyla kabul edilmesi,
bes yila kadar siirebilecek bir siire boyunca ayrilmanin ayrintila-
rnin gorisilmesi ve dizenlemenin Halk Delegeleri Kongresi
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tarafindan onaylanmast bigiminde— kosullar getiren bir yasa ka-
bul etti. Mayis’ta, Letonya bagimsizlik ilan ederken, Rusya Fede-
rasyonu Kongresinde, Cumhuriyetin egemenligi ve yasalarinin
Sovyetler Birligi yasalarindan  Gstinligi  kabul ediliyor,
Gorbagov, Yeltsin’i, Sovyetler Birligi'ni parcalamak istemekle
sucluyordu.

Yiginsal tepki korkusuyla ertelemelerin ardindan Bagbakan
Rijkov, (SBKP Yirmi Sekizinci Kongresinin ilk glini olan) 1
Temmuz'da ekmegin fiyatinin iki misline ¢tkmast ile uygulanma-
ya baslanacak ekonomik reform paketini Yiiksek Sovyet’e sun-
du. Halk panik i¢inde zamlardan énce aligverise kostu. Basbakan
yardimcist Abalkin, —on milyonlarca kisinin issiz kalabilecegini
actkladigi— ekonomik reforma itirazlara, ‘sosyalizmin varolmadi-
gint’ soyleyerek cevap veriyordu. Ancak Yiksek Sovyet, aldigs
kararla, ekmek zammini durdurup hiikiimetten 1 Eylil’e kadar
yeni bir plan hazirlamasini istedi.

SBKP 28. Kongresi 6ncesinde, (Rusya Komiinist Partisi ku-
rulmast da giindeminde olarak) partinin Rusya Konferansi top-
landi." Delegelerinin yiizde 117 isci, yiizde 43’ parti gorevlisi
olan Konferansta Ligagev, perestroykanin yoni tstiine referan-
dum istedi. Gorbacov, piyasanin uygarligin dogusundan beri var
oldugunu, bunu kapitalizme dogru adim gérmenin sa¢gma oldu-
gunu ileri stirerken daha ¢ok alkislanan Osadgi, 6nderligi sucla-
yarak omiinist perspektifli leninist parti istiyordu. Konularin artik
politbiro ve Merkez Komitesine getirilmemesinden sikayet e-
den, Gorbagov’un parti liderliginden ¢ekilmesini isteyen Ligacev
ise, perestroykanin esas tehlikesinin Komunist Partinin ve cum-
huriyetlerin sosyalist birliginin iceriden zayiflatilip yok edilmesi
oldugunu vurguluyordu.

! Rusya Komiinist Partisi kurulmasi yoéniinde Nisan’da Leningrad’da ilk
inisiyatifi gostetenler, cogulculuk ve demokratiklesme adina iscilerin ikti-
dardan yabancilastirildigini, bunu Hruscov’un “biitin halkin toplumu”
kavrayistnin baslattigini savunmuslardt.

98



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [97]

KURTULUS

Ote yandan, SBKP’den ayrilmayi tartisan Demokratik Plat-
form konferansi, partide kalmak icin kosullarini belitliyordu.
Bunlarin arasinda, ‘marksist eserlerin hiimanist dusiince hazine-
sinin yanmna konarak tek ideolojinin terk edilmesi, komiinizm
yerine 6zgurlik, adalet ve dayanisma ilkelerine dayanan demok-
ratik toplumun hedeflenmesi, partinin iktidar tekelini uygulama-
da da terk etmesi, demokratik merkeziyetcilikten ve isyeri teme-
linde orgiitlenmekten, ordu komiserliklerinden vazgecilmesi’
bulunuyordu. Diger yandan, Donetsk’te Ukraynali madenciler,
bir onceki yil yaptiklart grevle kazandiklari haklari vermeyen,
sozlerini tutmayan hiikiimeti istifaya ¢agirarak bagimsiz sendika
kurmaya karar veriyorlar; SBKP’yi artik kendi partileri olarak
gormediklerini belirterek partinin  denetimindeki isletmelerin,
miilklerin, matbaalarin onun elinden alinmasini, devletlestirilme-
sini istiyorlardt.

SBKP’NIN IDEOLOJIK, POLITIK, ORGUTSEL
TASFIYESI

SBKP 28. Kongtesi, olagan olarak toplanmast gereken tarih-
ten bir yil 6nce, Temmuz 1990’da, ytizde 157 isci ve koyli, ytzde
43’4 parti aygitindan (ylizde 5871 Rus olan) 4683 delegeyle top-
land1. 28. Kongtre, Sovyet iktidarinin biitiin bir tarihi boyunca
hakim ve yonetici konumda bulunmus olan SBKP’nin kaderi
bakimindan belirleyici énem tagtyordu. Perestroykanin gercek-
lestirilmesinin karsisina ¢ikan direncin asilmasi amaciyla, partinin
ve parti aygitinin bu konumundan geri ¢ekilerek etkisizlestirilme-
st dogrultusunda, kongteye, partinin yapisint ve politik ¢izgisini
kokten degistiren nitelik tastyan yeni program (‘program bildir-
gest’) ve yeni tizik sunuldu.

Onerilen yeni tiiziikte, aday dyelik kaldiriliyor, marksizm-
leninizm yerine “Marx, Engels ve Lenin’in fikitlerine oldugu
kadar ilerici toplumsal diisiincenin kazanimlarina dayanmaktan”
soz ediliyor; “is¢i sinift, kéylilik ve aydinlarin 6nder ve bilingli
kesiminin 6rgtl” olmak yerine isci stufi, kéylilik ve aydinlar
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arasinda toplumsal mutabakat aranmasi getiriliyor; “sosyalizmin
buttniiyle zaferi” ifadesi yerine sosyalizmin yaratilmast igin cali-
sildigt soyleniyor; politbiiro ve genel sekreterlik kaldiriliyor; o1-
gltlenme temelinin isyeri ya da cografi olmasi ayriminda ise iki-
sine de izin veriliyordu.

“Insancil ve Demokratik Sosyalizme Dogru” baslikli “program
bildirgesinde’ ise, perestroykaya, sosyalist kazanimlarin tasfiyesi-
ne karst cikislar birokrasiyle 6zdeslestirilerek mahkum ediliyor,
icinde bulunulan krize karst ¢oziim olarak da, (siuf iktidart -
proletarya diktatorligii gibi) komtnizmin kavramlarindan kopa-
rak serbest piyasaya gecmek Uzere, eski sistemin degistirilmesi sa-
vunuluyordu:

“Eski ekonomik sistem artik caligmiyor ve yenisi de heniiz yaratil-
madi. Para arz1 ve piyasa tizerindeki denetim kayboldu. Ekonomik ve
politik degisimler icin yasal zemin kurulmast agir1 uzun bir siire gecik-
ti. Etnik celiskiler tlkeyi sarsiyor. Ahlaki ilkeler zayiflatiliyor ve siddet
ve sug dalgast yiikseliyor. Merkez Komite ve politbiiro olaylarin, 6zel-
likle partinin kendisinde reform yapmanin gerisinde kaldi. Farkli top-
lumsal ve politik gruplarin ve hareketlerin olusum siireci hizla ilerli-
yor.”

“Temsilcileri, yenilenme siirecini sosyalizmin ilkelerine saldi1 olarak
goren tutucu-dogmatik akim, otoriterlige déntisiin savunucusudur. Bu
akim kendisini yeniden yapilandiramayan ve demokraside politik et-
kinligine ve toplumsal konumuna tehdit géren biirokrasinin pargasin-
dan olusmustur. Miimkiin her yolla degisimi yavaglatmaya calismak-
tadir.”

“Parti, tiketici piyasasint normallestirmek ve kisitsiz fiyat olusumu-
na gegis icin acil énlemler 6nerir ...”

“... hukuk devleti, her hangi bir siuf, parti, grup ya da biirokratik
elitin diktat6eliguna dstalar.” (The Guardian, 29 Haziran 1990)

Kongrede sert tartismalar yasandi. Buyik bir cogunluk
perestroykaya tepkilerini dile getirdi, Gorbagov’u, parti yoneti-
mini, uygulanan politikalari agir bicimde elestirdi. Genel sekre-
terlik ve politbiironun kaldirilmas: kabul edilmezken, kongre
delegeliklerinin bes yil daha uzatlmasi, Pravda editoranin
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Kongtre tarafindan atanmasi gibi, parti yonetimini denetlemeye
calisan ¢ok sayida Onerge de verildi.

Ancak gergin tartismalar sonunda Gorbacov, kendisini kong-
renin o6ntinde alternatifsiz olarak koyarak karst hamleleri piis-
kurtmeyi basardi; yonetici organlarini zayif dusirerek partiyi
politik konumundan geriletecek yapisal degisikliklerin gercekles-
tirilmesini sagladi. Partinin tabaninin yénetime tepkilerini etkisiz-
lestirmek tizere, Merkez Komite’ye bu kesimden tyeler alindi.
Cumhuriyetlerin baskanlari ile genel sekreter ve yardimcisina 17
koltuk ayrilarak politbtiro islevsizlestirilip yonetimdeki belirleyici
konumundan uzaklastirildi. Genel sekreterlik ise, Merkez Komi-
te yerine kongre tarafindan segilen bir makama donusttrulerek,
Merkez Komite tarafindan (Hruscov’un gérevden alinmasinda
oldugu gibi) degistirilebilmesinin yolu kapatildi. Kongre boyunca
sert bicimde elestirilmesine ragmen, karsisina bir madenciden
baska aday c¢ikmayan Gorbagov, 1116’ya karst 3411 oyla genel
sekreter secildi. Buna karsilik, kongrede yonetime ve
perestroykaya karst gosterilen tepkilere yakin gorusler ileri siiren
Ligacev, genel sekreter yardimeiligina aday oldu ama segilemedi.

Resmi haber ajanst TASS, kongreden ¢tkan sonucu, “Muhafa-
zakatlar festivali olarak baslayan kongre reformcularin zaferiyle
bitiyor” diye aktartyordu. Perestroykaya tepkilerin keskin bigim-
de dile getirildigi kongre, Gorbagov’a ve politikalarina karst bir
alternatif olusturamiyor, partinin komiinizmin idealleriyle bagla-
rinin bitiintyle kopartilmasint ve perestroykanin 6niinti agmak
tizere politik yapida sahip oldugu konumdan uzaklastirlmasini,
tasfiyesini kabulleniyordu. Kongredeki gruplardan Marksist Plat-
form, Gorbagov’un ‘sosyalizmi kapitalizmle iyilestirme’ reform-
larint engelleyemezken (komunizmle baglardan kopmak icin ati-
lan biitin adimlara ragmen bunlart yeterli bulmayan) Demokra-
tik Platform ise partiden ayrilmaya karar veriyor, Rusya Federas-
yonu Bagkant Yeltsin ile Moskova ve Leningrad belediye baskan-
lart Gavrill Popov ve Anatoli Sobgak da kongre ertesinde
SBKPyi terk ediyordu.
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Partinin, hedeflenen stirecin 6ntinde ‘ayak bagt’ olmaktan ¢ika-
rilmasinin temelinin biytk olctide saglandigt kongre sonrasinda,
gindem yeniden, bir tirli gerceklestirilemeyen ekonomik re-
forma odaklandi. Yeltsin’in liderliginde, Rusya parlamentosu,
Eylul’de, Satalin’in, 6zellestirme, stibvansiyonlarin kalkmasi, set-
best fiyatlar, borsa, emek piyasasi, yiginsal issizlik ve merkezi
ckonomik bakanliklarin kaldirilmast uygulamalariyla 18 ay icinde
piyasa ekonomisine gegisi hedefleyen ‘500 Giin Programint’ ka-
bul etti. Diger yandan, Sovyet ekonomisinin durma noktasina
geldigi kosullarda, merkezi diizeyde de, Gorbagov ve Yeltsin'in
birlikte olusturdugu ve Satalin planini temel alan komisyon ile
daha 6nceki iki plant reddedilen Basbakan Rijkov alternatif re-
form planlart hazirliyordu.

Yiksek Sovyet'te, Gorbacov’un 1 Ekim’den itibaren uygula-
maya konmasini 6nerdigi Satalin plant ile Basbakan Rijkov’un
(cogu, cumhuriyetlerin degil SSCB’nin denetiminde olan dev
sanayi komplekslerinin ézellestirmeye ve merkezin pargalanmaya
direncini yansitan) ‘“mly’, piyasa ekonomisine yumusak gecis
plany, yogun bicimde tartisildr. Yiiksek Sovyet, planlar arasinda
se¢im yapmak yerine, radikal plani desteklemekten vazgegen
Baskan Gorbagov’a kararname ile yonetme yetkisi verdi. Satalin
ve Rijkov planlarini uzlastirmak adina Gorbagov da, Ekim orta-
sinda, “eski komuta-idari yonetim sisteminin yikildigint ama pi-
yasa kosullarinda ¢alisma icin yeni tesvikler olusturulamadigini”
ve “plyasanin secenegi olmadigini” ileri strip daha yumusak
gecis adimlart siralayan reform planint sunuyordu. Gorbagov’un
Satalin planini terk etmesine tepki gosteren Yeltsin ise,
Gorbagov’un planint Rijkov’unkine daha yakin bularak karst
ctkiyordu. Ekim sonunda, ‘reform’; yabanct yatirimlarina uzani-
yor, Gorbacov, yiizde yiiz yabanct sermayeli sirketler kurulabil-
mesine izin veren baskanlik kararnamesi yayinliyordu.

Bundan sonra, piyasa ekonomisine gecis icin Onlemler dogrul-
tusunda yasal diizenlemelerin agirliklt olarak baskanlik kararna-
meleriyle gerceklestirilmesi adimlart 6ne ¢iktt. Ekim Devrimi’nin
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73. yildéntimiinde, —amacini, insam mulkiyet, iktidar, kiltire
yabancilagmaktan kurtarmak olarak tanimladigi— perestroykanin
‘devrimin degetlerinin dirilisi’ oldugunu ileri stren Gorbacov,
yabancilasmayt en Ust boyuta ctkartacak bicimde, ekonomiden
politikaya teker teker biitiin yetkileri ve yonetimi kendi elinde
toplamaya devam ediyordu. Kasim sonunda, Gorbagov’a, kis
icin gida ve yakit dagitimini saglamasinin yani sira, hikimeti
reorganize etmesi, Federasyon Konseyi’nin gérevini belirlemesi,
cumhuriyetlerle anlasma imzalamasi ve olagantsti onlemler al-
mast igin yeni yetkiler verildi.

Sosyalizmin kazanimlarinin tasfiyesinde sira, —Ekim Devrimi-
nin ¢6zdigu sorunlarin basinda yer alan ve devrimin daha ilk
anlarinda ulusallagtirilmus olan— toprakta 6zel milkiyete geldi-
ginde, 6nce Rusya Halk Delegeleri Kongresi, kéylilerin kolektif
ciftliklerdeki hisselerini almalarina, 6miir boyu kullanmalarina,
mirasgilarina birakmalarina ve on yil sonra yerel yonetime satma-
larina izin veren yasa ctkardi. Bu sirada Yeltsin, ‘alim-satim Oz-
gurliginin kisitlihiging’ elestiren bir batilt gazeteciye, kendisi agi-
stndan uzlasmanin gerekliligini, “Rus ruhunu anlamiyorsunuz.
Burada insanlar topragin satin alinmasi ve satilmast kavramint
anlamaz. Toprak ana gibidir. Ananizt satmazsiniz.” sozleriyle
agtkliyordu. Rusya Cumbhuriyetinin ardindan, merkezi dizeyde
de, Yiksek Sovyet, 6zel ciftcilere toprak verilmesi ile gida soru-
nuna iliskin Onlemler kararlastirirken, ayni zamanda da,
Gorbagov’un yetkilerini daha da artiran, dogrudan devlet baska-
nt olarak Gorbagov’a baglt yeni Bakanlar Kabinesi, Federasyon
Konseyi ve Giuvenlik Konseyi kurulmasint iceren anayasal du-
zenlemeleri kabul ediyordu. 1991 basinda ise, topragin 6zellesti-
rilmesi dogrultusunda Gorbagov, kolektif ciftliklerin dagilmasina
imkan saglayan ve 6zel ciftcilere toprak veren kararname yayinli-
yordu. Bu surecte, piyasa ckonomisine gecis, Ozellestirmeler
dogrultusundaki 6nlem ve diizenlemelere karst kitlelerin tepkisi-
ni ve temsili organlara yanstyan direnci agmak tizere, baskanlik
yetkileriyle, yonetimin —secilmis organ olarak sovyet ya da kong-
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re yerine— giderek tek kisinin elinde toplanmasi yonelimi hizlani-
yordu.

PARCALANMAYA VE COKUSE DOGRU

1989'da Halk Delegeleri Kongresi’nin olusumuyla bitlikte geli-
sen politik tartisma ve hareketlilik ortami i¢inde milliyetcilik éne
ctkmus, basta Baltik tilkeleri olmak tzere gesitli Sovyet cumhuri-
yetlerinde ayriliket hareketler agirlik kazanmisti. 1990°da da bu
yonelim, merkezi Sovyet iktidari ile cumhuriyetler arasinda ce-
kisme ve catismalara yol a¢mis ve Litvanya, Estonya ve
Letonya’nin bagimsizlik ve Rusya, Ozbekistan, Moldavya’nin
egemenlik ilanlarina varmisti. Cumhuriyetlerle merkezi yonetim
arasindaki geliski ve mucadeleler, biitce sorununa yanstyor, mer-
kezin kaynaklarint denetlemesine, basta Yeltsin’in baskanliginda-
ki Rusya Federasyonu olmak tzere, cumhuriyetlerin direnmeleri,
ortak biitce yapilmasini engelliyor, bu da ekonominin sorunlarini
busbutin agitlastirarak yikima strikliyordu. Yeltsin, sosyalizmi
daha hizli tasfiye etmek yontnde ayrt bir iktidar odagt yaratmak
icin bu dagilma siirecinden yararlanip gelismeleri daha ileri bo-
yutlara zorlarken, Gorbagov ise pargalanmaya gidisi durdurmaya
cabaliyordu. 1991 yilma gelitken, Gorbacov, cumhuriyetlerin
temsilcileriyle miizakereler temelinde yeni bir birlik anlagmast
yapilmasi, bu amagla da bir konferans toplanmasi Onerisini geti-
riyordu.

Sovyetler Birligi’nin parcalanmasinin engellenmesi ¢abalart ice-
risinde, Mart 1991°de, ‘butin bireylerin haklarinin glivenceye
alindigy, esit egemen cumhuriyetlerin yenilenmis federasyonu
olarak birligin korunmasimnin’ oylandigi bir referandum diizen-
lendi. Ermenistan, Giircistan, Estonya, Letonya, Litvanya, Mol-
davya hiikiimetlerinin boykot edilmesini istedigi referandumda,
Gorbagov, ‘evet’ oyu kampanyasinda, ‘bin yillik devlet birligini
korumaktan’ s6z ederek Rus milliyetciligine bagvuruyordu. Sov-
yet secmenlerinin ylzde 78inin Sovyetler Birligi'nin korunma-
sindan yana oy kullandigt referandumda, aynt zamanda Rusya’da
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da dogrudan halk oyuyla secilen bir yiiriitiicti bagkanlk sistemi
olusturulmast oylanip kabul ediliyordu. Daha sonra Haziran
1997de ise, Yeltsin (Gorbagov’un destekledigi Rijkov’a kars)
yiizde 57 oy alarak yeni olusturulan —secilmis yurttici nitelikte-
ki— Rusya Baskanligina secildi.

Partiyi geriye iterek bagkanlik yetkileriyle yonetimi elinde top-
layan Gorbagov’un Sovyetler Birligi’ni bir arada tutma ¢abalarina
ragmen, karsit hareketler giderek gelisip farkli yonelimleri daya-
tirken toplumsal gerginlik ve catismalar da tirmaniyordu. 1991’in
basindaki Litvanya ve Letonya’da Sovyet birlikleriyle ¢atismalar-
dan sonra, Ermeniler ile Azeriler arasindaki milliyetcilik ve ayri-
likcilik temelindeki catismalara Sovyet bitlikleri miidahale edi-
yordu. Ote yandan, piyasa ekonomisine gecis adina uygulanmak
istenen ekonomik 6nlemler konusunda tartisma ve gerginlikler
de strtyordu. Subat 1991’de basbakanliga getirilen Pavlov, ‘ger-
cek maliyetlerin fiyatlara dahil edildigi’ ortalama yiizde 60 fiyat
artislart agikliyor, halk fiyat artislarindan 6nce aligveris yapmak
icin uzun kuyruklar olustururken Yeltsin gibi Gorbagov da so-
rumlulugu tzerinden atmak amactyla sézde zamlara karst ¢iki-
yordu. Bu sirada, Mart bagindan itibaren Gorbacov’un ve mer-
kezi hikiimetin istifasini, parlamentonun dagitilmasini, Komi-
nist Partinin 6rgiitlerinin biitiin devlet kurumlarindan ¢ikarilma-
sin1 ve piyasa ekonomisine hizla gecilmesini isteyen politik grev,
Ukrayna’dan Sibirya’ya, 580 komir madeninden 200 kadarina
yayilarak 300 bin grevciye ulastyor, Mart ayinda 1 milyon isgi-
niinden fazla grev yapiliyordu.

Nisan sonundaki Merkez Komite toplantist 6ncesinde, Yiiksek
Sovyet'te politik grevlerin yasaklanmasi giindeme gelirken, bir
yandan Moskova’da, Gorbagov’u istifaya ¢agiran anti-komiinist
gosteri yapiliyor, diger yandan da Moskova, Leningrad, Kiev
dahil 13 sehrin Komiinist Parti lidetleri, kapitalist topluma goti-
ren ekonomik ve toplumsal deneylere ve kaosa karst diizenin
saglanmast icin komunistlere ve butiin yurtseverlere ¢agrida bu-
lunuyor, ayrica Halk Delegeleri Kongresindeki Soyug (Birlik)
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grubu da, olaganiistii hal ilan edilerek partilerin yasaklanmasin,
basinin sansiir edilmesini talep ediyordu.

Cok yonli gerginlik, catisma ve micadelelerin tirmandigt bu
ortam igerisinde, milli gelir de yihin ilk ti¢ ayinda yiizde 10 ora-
ninda dustyordu. Yiksek Sovyette ise, Basbakan Pavlov’un,
politik grevlerin yasaklanmasini, yil sonuna kadar kigiik isyerle-
rinin tgte birinin 6zellestirilmesini, ticari kredinin gelistirilmesini
iceren —piyasaya hizli gecise gore ‘orta yol’ olarak niteledigi— sert
onlemler paketi kabul ediliyordu. Bu sirada, Gorbagov da,
Yeltsin ve diger 8 cumhuriyet lideriyle Pavlov’un énlemler pake-
tini destekleyen ve yeni ‘egemen devletler birligi’ anlasmast icin
tarih ¢izelgesi saptayan bir Baris pakt: imzaliyordu.

Parti icinde sert elestiriler, Gorbacov’un genel sekreterlikten a-
linmasi, hatta yargilanmast taleplerine kadar uzanmisken, Baris
paktinin imzalandigi giin toplanan Merkez Komite toplantisinda
Gorbagov —Yeltsin’le yapmis oldugu anlasma ve uzlasma teme-
linde— politbtironun destegini sagladi. Agir elestiriler karsisinda
mikrofona gelip “Konusmacilarin yizde yetmisi beni elestiriyor”
diyerek Onerdigi istifast gindeme alinmayan Gorbagov, genel
sekreterlik seciminin Merkez Komiteden kongreye alinmis ol-
mastnin da sayesinde, konumunu korumay1 bagardi.

Grevci isciler ise, isbast yapmalart yoniinde Gorbagov ve
Yeltsin'in ortak ¢agrisina da uymuyorlardi. Grevcilerin davetiyle
Sibirya’ya glden Yeltsin, madenleri Rusya Federasyonu’nun de-
netimine geciren ve iscilerin Uretimi, satislary, finansmant ve
miilkiyet bicimini belitlemelerini vaat eden bir anlasma imzaladu.
Ardindan Sovyet hikiimeti, komiir madenlerini cumhuriyetlere
devreden karar aliyordu. Bunu Gorbagov’un, enerji, kimya, me-
talirji iskollarinda grevleri yasaklayan kararnamesi izledi. Buirok-
rasi, ekonomik sorunlarr agirlastiran (ve aslinda kendisine tehdit
olusturan) isci hareketi karsisinda icindeki ayriliklart bir yana bi-
rakarak grev dalgasini bastirmak icin birlesiyordu. Isci hareketi
ise, stirecin gelisimini belirlemek agisindan en biytik glicti. Ama
o da, burjuva ideolojik etkinlik, ideolojik yabancilasma kosullart
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altinda, biirokrasiye karst komiinizm dogrultusunda bir miicade-
le yiikseltmek yerine, piyasa ekonomisine, kapitalizme gecis yan-
dast gorisleri desteklemeye yoneliyordu.

Bundan sonra, bir yandan Yiksek Sovyet'te, diger yandan
Rusya parlamentosunda, Basbakan Pavlov ile Gorbagov’un da-
nismant Yavlinski’'nin karsit 6zellestirme planlart tizerine goris-
me ve tartismalar yaz boyu stirdii. Bu sirada, Ligacev’in yaptigi
gibi, 6zellestirmeletle devlet isletmelerinin yeni burjuvazi ya da
yabanct sermaye tarafindan satin alinmasina karst ¢ikan gorisler
dile getirilse de, tartisma, agirlikla farkli bir noktaya gelmisti. Iki
plan da, merkez ve cumhuriyetler arasinda anlasmaya varilmast,
grevlerin yasaklanmasi, fiyatlarin serbestlestirilmesi ve 6zelles-
tirme yaklasimlarinda ortaklastyordu. Bu temelde, artik tartisma-
lar, emperyalist kapitalist pazara baglanma konusunda odaklani-
yordu. Pavlov egemenlik vurgusu yaparken, G7’lere mektubun-
da, dontisimuin yaratacagl toplumsal gerginlikler tehlikesine isa-
ret ederek —ademi merkezilestirmeyi, 6zellestirmeyi, dinya eko-
nomisiyle bitinlesmeyi, yabanct yatirimlar ve piyasa iliskileri icin
yasal duzenlemeleri iceren— reforma kaynak saglanmast ve dis
borcun ertelenmesi gibi bicimlerde Batt yardimi talep etmis olan
Yavlinski, ‘Biiyiik Pazarlik® diye adlandirdigr planinda, (150 mil-
yar dolar tutarinda) Bati yardim ve kredilerini reform igin sart
kosuyordu.

Yasam standartlarinin ytizde 15 - 20 dastigi kosullarda yigin-
sal boyutta igsizlige, yoksulluga yol agacag tartistlan 6zellestirme
planlart toplumsal gerilim ve hosnutsuzluklart artirirken ayni
donemde Sovyetler Birligi’nin yeni ‘egemen devletler birligine’
donustirilmesi dogrultusunda birlik anlagsmasi calismalart da
tepki topluyordu. Yiksek Sovyetteki tartigmalarda, Soyuz gru-
bu, Gorbacov’un dokuz cumhuriyetle miizakerelerini anayasaya
aykurt olarak niteliyor, Sovyetler Birligi’ni milliyetcilere ve yabanct
kapitalistlere satmakla sucladigi Gorbagov’un gérevden alinma-
sint istiyordu. Ordunun da dagilmaya baslamasindan cumhuri-
yetlerin ayrilikciligt  sorumlu  tutulur, suclanirken Bagbakan
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Pavlov kaosa karst Gorbagov’un yiiritiict yetkilerinin kendisine
devrini talep ediyordu. Bu girisimleri bosa ¢ikartmayr basaran
Gorbacov ise, dokuz cumbhuriyetle, genis ekonomik ve politik
haklarin (‘sosyalist’ yerine ‘egemen’ olarak nitelenen) cumhuri-
yetlere devredildigi birlik anlasmast taslagi hazirliklarint strdiri-
yordu.

Ancak Gorbagov’un bes cumhuriyetle yeni Birlik Anlasmasini
imzalamasindan bir giin 6nce, 19 Agustos 1991de, Kirim’da
tatilde olan Gorbagov’a karst darbe yapildi. Bagkan Yardimcist
Yanayev, saglik gerekcesiyle (‘iyilesinceye kadar’) Gorbagovun
gotrevlerini tistlendi. Yanayev, Basbakan Pavlov, Icisleri ve Sa-
vunma bakanlari, KGB bagkani, Savunma Konseyi Baskan Yar-
dimarst, Ciftgiler Birligi baskant ve Devlet Isletmeleri Dernegi
baskanindan olusan Olaganiistii Hal Devlet Komitesi, Moskova
ve bagka yerlerde 6 ay olagantsti hal ilan ederek radyo ve tele-
vizyonlara el koydu, fiyatlarin indirilecegini vaat edip reformlarin
surdirilecegi ve Ozel girisimin desteklenecegi ama egemenlik,
bagimsizlik, toprak butinligiinden taviz verilmeyecegi agtklama-
stnt yaptt. Darbe kitlesel bir destek saglayamazken, durumdan
yararlanan, genel grev cagrisiyla darbeye karsi ¢tkan Yeltsin oldu.
Protestolar karsisinda darbe ti¢ glin iginde ¢6kiip Gorbagov go-
revine dondii ama bundan sonra inisiyatifi, darbeye gOsterilen
tepkinin basina gecen Yeltsin aldu.

Bagarisiz darbe girisiminin ardindan SBKP hedef haline geldi.
Once, Genel Sekreterlikten ayrilan Gotbagov, Merkez Komi-
te’nin kendisini feshetmesini istedi ve givenlik kuvvetlerinde
parti faaliyetini yasaklayan, parti birolarini yerel yonetimlere
devreden, issiz kalacak parti gorevlilerine is ve issizlik yardimi
saglayan kararnameler yayinladi. Yiksek Sovyet, partinin faali-
yetlerini, Yiiksek Mahkemenin yasaklamast talebiyle askiya alir-
ken Yeltsin de partinin varliklarina el koydu. Ayni zamanda Yiik-
sek Sovyet, Gorbagov’un, giivenlik konseyinin yeni tyeletle ge-
nisletilmesi talebini geri cevirip olaganiistii baskanlik yetkilerini
de kaldiriyordu.
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Diger yandan, darbenin engellemeye calistigi Sovyetler Birli-
gi’'nin dagilma stireci de, darbenin basarisizliginin ardindan hiz
kazandi. Agustos sonunda Rusya ve Ukrayna’nin Birlik Anlag-
mast yerine ikili anlasma yapmasindan sonra, Halk Delegeleri
Kongtesi, Sovyetler Birligi'ni ortadan kaldirarak cumhuriyetleri
yeni bir birlik icin serbest birakmak dogrultusunda karar aldi. 8
Aralik 1991°de, Ukrayna’da referandumda bagimsizlik istenmesi-
nin ardindan, SSCB’nin yerini alacak Bagimsiz Devletler Toplu-
lugu’nu kuran anlagsma, Rusya, Ukrayna ve Byelorusya tarafindan
imzalandi. Aralik sonunda ise, Sovyetler Birligi'nin varligs,
Gorbagov’un devlet baskanhgindan istifast ve Yiiksek Sovyet’in
SSCB’nin feshini ilan etmesiyle sona erdi.

KAPITALIZME GERI DONUS

Sovyet iktidarinin yikilmasi, Sovyetler Birligi’nin ortadan kalk-
masl, diinya Olgeginde ¢ag degistiren, tarihsel bir 6nem tastyor-
du; ancak ayni1 zamanda da, glasnost ve perestroyka politikasinin
niteligi bakimindan strpriz bir sonug degildi. Yeni politikayt 6ne
sturenlerin kullandiklart ifadeler icerisinde, ‘perestroyka devrimi’
hedefine ulasmis, ‘eski sistem yikidmus’, ‘yapisal degisiklik® ger-
ceklesmisti! Basta Gorbagov olmak tizere, perestroyka savunu-
cularinin, kullandiklart s6zlerle kastettiklerinin tam da boyle bir
sonu¢ olmadigt belki iddia edilebilir. Ama bu durum, ulastigt
sonucun, uygulanan politikanin niteliginden kaynaklandigr ger-
cegini degistirmez.

Perestroyka, Sovyet iktidarinin sorunlarina, sistemin tikantkli-
gina care olarak ileri surilmisti. Ekonomik gelismenin durma-
siny, icine girilen tikanikligy, meta iliskilerine, kapitalizmin unsur-
larina basvurarak asmayt hedefliyordu. Daha 6nce de 1950’lerde
ve 1960’larda ayni dogrultuda ekonomik reformlara girisilmis,
fakat 6ztinde, varolan sosyo-ekonomik yapinin sosyalist niteligi
ile kapitalizm arasindaki, iki farkli sosyo-ekonomik sistem ara-
sindaki uzlasmazlik temelinde bu cabalar basarisiz kalmisti.
Gegmisten alinan ‘dersle’, bu defa, ‘yari-gonillii 6nlemlerle sinir-
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It kalinmayacagy’, reformun ‘tutarhilikla, sonuna kadar goturile-
cegl’ vurgulantyordu. Sosyalizmle kapitalizmin bagdasmazlig,
sosyalizmi kapitalizmle diizeltme yontndeki 6nceki girisimleri
basarisizlikla sonuglandirmistt. Bu defa, sonuna kadar gotiirtl-
diiginde, piyasact reform, varolan sistemin, sosyalizmin ytkidma-
st anlamina geldi.

Sosyalizmle kapitalizm arasindaki uzlasmazlik, iki sistemin un-
surlarint birbitlerine eklemleme cabasini, basarisizlikla, birinin
yikilip digerinin hakim olmastyla sonuglandirdi. Sosyalizmin yiki-
lip kapitalizmin hakim olmasina yol acan ‘perestroyka devrimi’,
daha 6nce piyasa ile sosyalizm iliskisi ¢ercevesinde teorik boyut-
laryla da ele alinmistt (“Perestroyka Devrimi”, Kurtulus Sosyalist
Dergi 3, Mayis 2002). Teorik degetlendirmenin yant sira, ulastig
sonucun pratikte de gosterdigi, kanitladigi gibi, ‘perestroyka dev-
rimi’ arsidevrim niteligi tasimaktaydi. Perestroyka, hem Dogu
Avrupa’da hem Sovyetler Birligi'nde kapitalizmin hakimiyetini
sagladi. Ancak Dogu Avrupa’da ve Sovyetler Birligi'nde kapita-
lizme gegcisin, neden oldugu toplumsal micadeleler, izledigi yol,
aldig1 bicimler ve hiz1 arasindaki farklilik, sosyalist insa strecinin
tarihi, kapsami, ulastigi Olcegi bakimindan Sovyetler Birligi ile
Dogu Avrupa arasindaki farkliligi ortaya koyuyordu.

Perestroyka politikastyla Sovyet iktidarinin yikilmasi, bir anda
gerceklesmedi; birbirini izleyen adimlarla, bir stre¢ bicimini aldt.
Yeni politika dogrultusundaki inisiyatif, Gorbagov’un temsil et-
tigl, parti yonetimine hakim olan ve sistemin icine diistigu tika-
nikliga ¢6ztim arayan kesimden geliyordu. Aslinda sosyalizmin
varolan sorunlari, is¢i sinifinin kendi partisine, devletine, tiretim
araclarina yabancilastigi biirokrasinin iktidarindan kaynaklani-
yordu. Isci stnifinin iiretime, triiniine yabancilasmasini ifade
eden, demokratik olmayan birokratik planlama, ekonomik so-
runlara, gelismenin aksaylp durmasina, tikanikliga yol actyordu.
Ama is¢i sintfinin, komiinizm dogrultusunda toplumsal ilerleyisi
surdiirmek tzere, bir politik devrimle ayricalikli burokrasinin
iktidarint ytkamadigt kosullarda, buirokrasi, ¢6zimu piyasada,
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kapitalizmden meta ekonomisi unsurlarini 6ding almakta ar-
yordu.

Gorbagov’un yonetime geldigi ve yeni politikanin benimsen-
digi ilk yillar icerisinde, meta iliskilerine basvurulmast yoniinde
alinan kararlar, gerceklestirilen Devlet Isletmeleri Yasast, Koope-
ratifler Yasasi gibi yasal diizenlemeler, ‘yapisal degisimi’ saglama-
ya yetmedi. Yasal temeli yaratidsa da, —varolan, merkezi planla-
maya dayanan ekonomik yapinin belirlemesiyle— 6zel girisimler
son derece sinirh kaldigr gibi, devlet isletmeleri arasindaki iliski-
lerde de, piyasa iliskileri degil, hala merkezi talimatlar buytik agir-
lig1 olusturmaya devam etti. Bu noktada, yerlesik ekonomik sis-
teme uygun islevlerini sirdiiren ekonomi yonetimi, siyasi ve idari
yap, —perestroykanin 6niinde engel olusturmast temelinde— ‘ya-
prsal degisimi’ sonuna kadar gotiirme politikast agisindan, yikil-
mast gereken bir hedef haline geldi.

Perestroykaya direncin tstesinden gelmek icin biitiin ‘politik
sistem’ hedef alindi. Partinin kendisinden, parti aygitindan, kad-
rolarindan sovyet sistemine kadar uzanan degisikliklerle, politik
yapi, adim adim tasfiye edildi. Sert tepkiler ve mucadelelerin de
eslik ettigi tasfiye stirecinde, perestroykanin muhalifleri yonetici
konumlardan uzaklastirildi; sovyet sistemi parlamentarizme do-
nistirilip sonunda baskanlk sistemine gecildi; parti politik
konumundan geriye itilip oOrgitlenmesi etkisizlestirildigi gibi,
ideolojik olarak da tasfiye edildi.

Sistem degisikligi yoniindeki adimlar, toplumda dile getirilen
ve basina da yanstyan tepkilerin yami sira, sovyet kongreleri ve
toplantilarinda da, partinin yonetici organlari ve kongrelerinde
de protestolar ve muhalefetle karsilasmist. Ancak —sosyalist ide-
oloji yerine burjuva ideolojisinin etkinliginin, ideolojik yabanci-
lagmasinin sonucu olarak— isci siufinin perestroykaya direng
icerisindeki payt kismi ve dolayliydi. Bu temelde, isci sinifinin
birokrasinin ayricaliklarina tepkisi de perestroykaya destek icin
kanalize edilmeye calisiliyordu. Buna karsilik, tek tek bazi birey-
leri, yasanmakta olan stregte, ayricalikli konumlarindan kapita-
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listlesmek icin yararlansa da, burokrasinin biytk kesimi, ayrica-
liklarinin - dayandigr sosyo-ekonomik yapiyi, sistemi korumak
tutumundaydt. Bu anlamda, aslinda perestroyka, kii¢tik bir kesim
tarafindan ileri sturilmekle birlikte, igine girilen tikanikhiga ¢6-
zim niteliginde ortaya konulan farkli (sosyalist) bir secenegin
bulunmamasina baglt olarak, karsisindaki direnisi yendi.
Gorbagov, yer yer giiclii itirazlarla da karsilagsa, politikalarini, —
kendisine alternatif cikartamayanlar da dahil- karsitlarina onay-
latmay1 bagardi.

Perestroykaya tepkileri bastiran, varolan yapiy1 ve sosyalizmin
kazanimlarini korumaktan yana olanlart geri iten stireg, dogru-
dan kapitalizm savunucusu niteligi tastyan politik akim ve odak-
lart da gliclendiriyordu. Madenciler greviyle partinin karsisinda
tutum alan isci stnifinin da, piyasact yonelime, belitli sonuglarina
karst ¢tkmakla birlikte, bircok agidan da destek oldugu bu kosul-
larda, stirecin sonunu belifleyen, Gorbagov’un gorevden alindig
Agustos 1991deki darbe oldu. Tarihin act bir tesadiifiiyle yine
bir Agustos ayindaki basarisiz darbe, 1917 Ekim Devrimi’ne
giden yolu acmustt (Kurtulug Sosyalist Dergi 2, Subat 2002, s. 40).
Gorbacov’a karst yapilan basarisiz darbe ise karsidevrimle so-
nuclandr. Siireci tersine ¢evirmekten ¢ok, dagilip yikilmaya tepki
ve caresizligin ifadesi olan darbe, toplumdan destek bulamayarak
basarisiz kaldigi gibi, bunun ardindan, sosyalizmin tasfiyesine su
ya da bu 6lctide direng gosterenlerin temizlenmesine, eski yapi-
dan geriye kalanlarin buttiniiyle ezilmesine yol actt ve kapitalist
iliskilerin yeniden yerlestirilmesi dogrultusundaki politikanin
arttk 6ntinde engel kalmadan ileriye atilmasint sagladu.

Gorbagov’a karst girisilen basarisiz darbe sayesinde, iktidart ele
geciren Yeltsin, dolu dizgin kapitalizme ge¢mek dogrultusunda
ckonomik Onlemleri yurirlige koymakta zaman kaybetmedi.
“Reformlart acisiz gergeklestiremeyecegiz” sozleriyle hizl 6zel-
lestirme planint uygulayabilmek i¢in, Ekim 1991°de Yeltsin, Rus-
ya Halk Delegeleri Kongresinden, her tiirlii muhalefeti engelle-
mek tzere butiin se¢im ve referandumlar yasaklayarak, kanunla-
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rin tzerine cikan diktatéree kararnamelerle yonetme yetkisi al-
mustt. Sovyetler Birligi'nin dagitilmast karartyla ayni anda ise,
Yeltsin, 6zel toprak miilkiyetini yasallastirip kolektif ve devlet
ciftliklerinin kooperatif veya hisseli sirketlere donustirilmesi
kararnamesi ¢ikartt; 1992 yilbasindan itibaren fiyatlar ve tcretler
serbest birakildu.

Firlayan fiyatlar bir ka¢ ay icinde, Yeltsin’in en yakin destekei-
lerinden Sen Petersburg Belediye Baskant Anatoli Sob¢ak’ “top-
lumsal patlamanin engellenemeyecegi” gerekeesiyle, htkiimetin
ekonomi politikasint “cilginlik” olarak niteleme noktasina getir-
di. Artik gecinebilmek icin halkin tgte biri bor¢ almak, yarist
ikinci bir iste daha calismak zorunda kaliyordu. Onlemler yigin-
larin kosullarint agirlastirdikea tepkiler de giindeme geliyor, tire-
tim diserken IMF ile 6zellestirme ve piyasa ekonomisine gegis
onlemlerinin kapsam ve hiz1 lizerine pazarliklar siiriiyor, yeni
ozellestirme programlart parlamentoda sert tartismalara yol agt-
yordu. Yiksek Sovyet'te, ekonomik énlemlerin sorumlusu bas-
bakan Gaidar, bir yilda tiketici fiyatlarinin 15, tceretlerin 10 kat
artip 30 milyon kisinin yoksulluk sinirinin altinda yasadigint actk-
lamasina ragmen istifa etmiyor, protestocular ise, “haydutlar pi-
yasast yaratildigini, kapitalizm  istemediklerini” haykirtyordu.
Gaidar’in yiizde 2000’in ustiinde yillik enflasyona yol agan ‘sok
tedavisi’ ile, gelir farkliliklart ugurum boyutuna vartyor, en st
yizde onluk kesimin zenginligi, en alt yiizde ona gore, 10 kata
ctkiyordu.

Kapitalist 6nlemlere tepkileri yatistirmak icin, Yeltsin, 1993
basinda Gaidar’t gorevden aldi. Ancak yine de kararnameyle yi-
rutme yetkisinden rahatsiz olan patlamentoyla catismaya diis-
mekten kaginamadi. Eylil sonunda, Yeltsin anayasaya aykirt bi-
¢cimde parlamentoyu feshederken parlamento da Yeltsini bas-
kanliktan azletme karari altyordu. 1991’de darbecilere karst tank-
larin tzerine ¢ikarak ‘kahraman’ olan Yeltsin’in iki yil sonra ter-
sine patlamentonun tizerine asketleri géndermesiyle ise, patla-
mento bombalantyor, yuzlerce kisi Oliiyor, parlamenter liderler
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tutuklantyorlardi. Parlamentonun dagitilmastyla kapitalist 6nlem-
lerin, radikal 6zellestirmenin 6ntindeki tepki ve muhalefet de
ortadan kaldirildu.

Sovyet iktidart yikildiktan sonra, kapitalizmin gelismesi dogrul-
tusundaki Ozellestirmelerin 6niindeki en buyiik maddi engeli,
muazzam buytiklige ulasan tretim araglarini satin alabilecek
capta sermayenin bulunmamast olusturuyordu. Ozellestirmeler
gindeme geldiginde, burokrasi, isletme yoOneticileri, miidutler,
Uretim araclarini, fabrikalary, isletmeleri milk edinmek acisindan
en uygun konumdaydilar. Yikim kosullarinda birgok eski yoneti-
ci, yonettikleri isletmelerin en karlt kisimlarini kendi kurduklart
sitketlere ucuza satmak gibi yollarla fabrikalari, isletmeleri ele
gecirdi. Yine yikim kogullarinin sagladigi firsatlardan yararlanip
zenginlesmis olanlar, mafya, 6zellestirmeler resmen basladiktan
sonra da, halka dagitilan kuponlari, halkin elinden ucuza satin
alarak, ozellestirilen isletmelerin hisselerini, biiyiik 6lctide topla-
dilar.

1996’daki baskanlk se¢imleri giindeme geldiginde, yiizde bin-
letle ifade edilen enflasyonu, kemer stkip isci ticretlerini ddeme-
yerek durduran Yeltsin’in, Rusya Komiunist Partisi lidert
Zuganov karsisinda segimleri kazanmasi tehlikeye giriyordu.
Se¢men destegi yok denecek diizeye gerilemis olmasi nedeniyle
secimleri iptal etmesi bile 6nerilen Yeltsin, hem se¢imleri kaza-
nabilmek hem de 6zellestirmeleri derhal tamamlayabilmek igin,
‘hisse karsiligi bor¢” denilen bir uygulamayla, se¢cim kampanya-
sinda kullanmak tzere, belirli mali kurulus ve oligarklardan, bu-
yik sanayi isletmelerinin hisseleri teminati karsihiginda, ytkla
miktarda kredi aldi. Se¢imleri kilt kilina (yiizde 32’ye karsilik ytz-
de 35 oyla) kazanan Yeltsin, secimlerden 6nce kemer stkma poli-
tikalarint terk etme dogrultusunda verdigi sozleri yerine getir-
medigi gibi, bor¢lart 6demeyip hisseleri biraktig oligarklara, en
buytik isletmeleri, degerinin ¢ok azina devrederek Ozellestirmis
oldu.

Sovyet iktidarinin yikiip kapitalizme gegis icin uygulanan 6n-
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lemler sonucunda, 1990’latin ortasinda, 6zel sektdr, Uretimin
yatisint yapiyot, isgliciniin yizde 60’11 calistirtyordu. Bu siireg-
te, gayrt safi yurtici hasila ytizde 50 azaldy; gelir farklihgr ucuru-
muyla, mafya ve olaganiistii zengin oligarsi dogdu; niifusun yart-
ya yakinin yasam kogullari yoksulluk sinirinin altina disti; orta-
lama yasam suresi beklentisi, erkeklerde 64 yildan 57’ye, kadin-
larda 74 yildan 71°e indi.

Sovyetler Birligi’nin yikilmast stireci, Ekim Devrimiyle olusan
is¢i smufinin sosyalist iktidarinin yikidip burjuvazinin iktidarinin
kurulmast streciydi. Sinifsal iktidar ve toplumsal diizen degisik-
ligiyle sonuglanan gelismelerde, is¢i sinifinin siyasi, ideolojik,
ckonomik yabancilagsmasi, isci sinifi adina yonetimle maddi ayri-
caliklt kesim olarak burokrasinin iktidari, belirleyici etkenleri o-
lustururken, Sovyet iktidarinin yikilmast, sosyalizmin tasfiye edi-
lip kapitalizmin yeniden kurulmasinda doniim noktast oldu. Ka-
pitalizmin yerlestirilmesi dogrultusundaki énlemlere karst tepki-
ler ve miicadeleler devam etse de, artik bunlar kapitalizme doni-
st engellemekten ¢ok, uygulanan politikanin sonuglarina muha-
lefet eden bir nitelik tagtyordu. Bu niteligine ragmen ytiksek ve
keskin boyutlar alan muhalefet ve miicadeleler ise, yeni burjuva
iktidar1 olarak Yeltsin iktidart tarafindan, bir yandan -
parlamentonun bombalanmasindaki gibi— silah giictiyle, bir yan-
dan —‘hisse karsiligr kredilerde’ oldugu gibi— paranin giictiyle
bastirildi. Bu temelde kapitalizmin restorasyonu, yeniden kurul-
mas1, Uretim iliskileri ve toplumsal dizen anlaminda bir geriye
gidisi ifade ettigi gibi, Gretimin dismesi, yoksulluk, gelir farkliik-
lar, issizlik, insan 6mriinin kisalmast vb bakimindan da, top-
lumsal kazanimlarin, yasam standartlarinin gerilemesine karsilik
geliyordu.

SOVYET IKTIDARININ YIKILMASININ NEDENLERI

Sovyetler Birligi'nin yikilmast, Sovyet halky, isci sinuft icin, ola-
ganustl kayiplar ve felaket boyutunda bir ytkim anlamina geldigi
gibi, diinya halklar1 ve isci sinufi i¢in de, emperyalizmin zaferi,
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bytik bir gerileme ve gericilik déneminin a¢ilmast demekti. Sov-
yet iktidari, dogusuyla oldugu gibi, yikilistyla da diinya 6lceginde
¢ag degistiren nitelikteydi. Dtunya ¢apinda muazzam bir gii¢ olan
Sovyetler Birligi’nin goriintiste bir anda ortadan kalkmast ise, ilk
bakista inanilmaz, anlasilmaz bir gelismeydi. Ama Sovyetler Bir-
ligi, silah guctiyle, emperyalist miidahaleyle ya da bir i¢ savagla
yikilmamis, kendi kendine ¢6kmiisti; sorunun agtklamast da bu-
rada yatiyordu.

Sovyet iktidarinin stirecinin bir butiin olarak tarihsel materya-
lizm ve toplumsal devrim perspektifinden degerlendirilmesi ve
bu stireg igerisinde Sovyet iktidarinin aldigy nitelik tizerine gesitli
goruslerin elestirileri ayri inceleme konulart olmakla birlikte, bu-
rada, Sovyet iktidarinin yikilip Ekim Devrimi’nin Grini toplum-
sal yapinin tasfiye edildigi karsidevrimin agtklanmast yontnde
bazt temel saptamalar ileri siiriilebilir. Sovyet iktidari, emperya-
listlerin agtig1 bir savasla ya da burjuvazinin onderlik ettigi bir
ayaklanmayla devrilmedi. Sovyetlerin yikildigr siirece, cesitli sert
mucadeleler eslik etti, ama damgasint vuran, bir anlamda, ikti-
dardaki burokrasinin ‘intihart’ oldu. Birokrasi, ayricaliklar, varo-
lan Gretim iliskilerine ve toplumsal sisteme, sosyalizme dayanan
bir tabakaydi. Bu bakimdan ayricaliklarini stirdtirebilmesi, varo-
lan toplumsal diizeni, sosyalizmi korumasini gerektiriyordu. An-
cak burokratiklesme ve yabancilasmanin neden oldugu yavasla-
ma ve duraklama tikaniklik boyutuna vardiginda, birokrasi, ¢6-
zimslz, caresiz kalmistt. Bu kosullarda burokrasi icinden bir
kesimin, sonunda kapitalizme varacak meta iliskileri, piyasact
‘reform’ dogrultusunda arayisa girmesi, aslinda bir biitiin olarak
kendi maddi ¢ikarlartyla da ¢elisiyordu. Bu yiizden, sayica daha
kigiik bir kesim de olsa, bu —karsidevrim anlamina gelen— re-
form ve kapitalizm yolunu segen ve avantajli, ayricalikli konum-
larindan kapitalistlesmek igin yararlanan birokratlarin, Sovyet
iktidart ve sosyalizmden Oteye, dogrudan dogruya kendi mensup
olduklar tabakaya, biirokrasiye de ithanet ettikleri soylenebilir.

Tikaniklik karsisinda sosyalizme uygun ¢6ziim ise, is¢i stnifinin
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yiginsal inisiyatifinden, biirokrasinin iktidarina son vererek yone-
timi dogrudan eline almasindan geciyordu. Isci sinifinin, sosya-
lizmin 6ntndeki sorunlart agarak ilerleyebilmesini saglayacak
eyleminin bir geregi de, gercekten komuinizmi hedefleyen politik
orgitlenmesiydi. Ama varolan ‘komiinist parti’, yani SBKP, artik
revizyonizmin hakimiyetiyle komiinizmden uzaklasmis olarak
maddi ayricalikli burokrasiyi temsil ediyordu. Bu nedenle isci
stnifinin gergek komiinist partisinin revizyonizmden ve SBKP’den
bagimsiz olarak orglitlenmesi bir gereklilikti. SBKP’nin iktidar
organt konumunun anayasa maddesiyle hukukilestirilmesi ve
yasal stnirlama ve baskilar da, komiinizme iletleyebilmek icin
biirokrasinin iktidardan devrilmesine, politik devrime 6nderlik
edecek komiinist partinin yasadist ve gizli varligint gerektiriyor-
du.

Gorbacov, “perestroykanin secenegi yok” dese de, komiinizm
dogrultusunda segenek, isci stnifinin, buirokrasinin iktidarint de-
virerek birokratiklesme ve yabancilasma sorunlarini ¢6zmesi,
devlet ve ekonomi yonetimini yiginsal katilimla eline almasi, bu
temelde merkezi planlamaya demokratik karakter kazandirip
dogrudan ureticilerin emeklerinin Grtinlerini sahiplenmesini sag-
layarak yiginlarin sosyalist inisiyatifini harekete gecirmesi, boyle-
ce sosyalizmin sinirsizca gelismesinin 6niint agmastydt. Ancak,
is¢i sintfinin ‘gercekten kominist nitelikli’ partisinin (‘gizli’, ‘ya-
sadist’ bicimde) olusup yiginlara 6nderlik edemedigi, biirokrasiye
karst isci stnifinin bagimsiz komiinist segeneginin 6ne ¢tkmadigt
kosullarda, “perestroykanin secenegi yoktu”. Burokrasiden de
(toplumsal konumu itibariyle) sorunlarin ¢6zimiini komiinizm
dogrultusunda aramasi, komunist segenegi ileri siirmesi bekle-
nemezdi. Tikaniklik ve ¢ozillemeyen sorunlar karsisindaki sece-
neksizlik, bir biitiin olarak biirokrasiyi de, sonunda kapitalizme
varan secgenek, ‘perestroyka devrimi® kargisinda direnememeye,
siirece teslim olmaya itti. Isci sinufi ise, esas olarak burjuva ideo-
lojisinin etkinligi altindaydi ve kendi iktidarina yabancilagsmasi,
sonug olarak, kendi sosyalist kazanimlarina ve bunun ifadesi o-
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lan toplumsal diizene umursamazliga kadar varmustr. Isci sinifi,
komiinizm hedefli bir hareket gelistiremedigi icin, perestroyka
surecinde giderek keskinlesen mucadeleler icerisinde biirokrasiye
karst yukselttigi muhalefet, —her ne kadar bir biitiin olarak bu-
rokrasiyi tehdit edip kendisine kars: birlesmesine neden olsa da—
sonugta kapitalizm savunucusu kesime destek saglamis olmaktan
6teye gidemedi. Bu anlamda, isci sinuft da, ideolojik yabancilas-
ma sonucunda, kendi egemenliginin, sosyalizmin yikilmasint
destekleyerek, en azindan buna seyirci kalarak ‘intthar’ yolunu
se¢mis oldu.

Sovyet iktidarinin yikilmast, nispeten kisa bir siire icinde ger-
ceklesen olaganistii boyuttaki bir gelismeydi. Ama bu aslinda
anlk bir gelisme degil, Ekim Devrimi ile kurulan Sovyet iktida-
rinin bitin bir strecinin, bu strecte biriken, tst uste eklenen
kusur ve bozulmalarin bir sonucuydu. Bir agidan bakidiginda,
burjuvaziyi devirip kapitalizmi tasfiye etmis isci stnifinin sosyalist
iktidarinin yikilarak kapitalizmin restorasyonu, kominist teoride
ongorilen bir gelisme degildi. Diger bir agidan ise, aynt teori,
komunizme iletleyebilmek icin isci stnufi iktidarinin sahip olmast
gereken, yonetime yiginsal katilimla yoneten - yonetilen ayrimi-
nin ortadan kalkmast yoniindeki ézellikleri saptiyordu. Tsci sinift,
stniflarin ortadan kaldirlmast ve komiinizm hedefine ilerleye-
bilmek i¢in ‘devlet olmayan devlet’ niteliginde, kurulurken ken-
disini yok etmeye girisen’ ve is¢i stnifinin yiginlarindan zamanla
toplumun buttiniine kadar herkesi yonetime katarak ‘artik herke-
sin herkesi yonettigi, dolayistyla kimsenin kimseyi yonetmedigi
bir durumda sontimlenip ortadan kalkan’ bir devlete sahip olma-
liyd1. Bu gereklilikler yerine gelmediginde, isci sinifinin sosyalist
iktidarinin zorunluluklarindan sapildiginda, komiinizme ilerle-
menin duraklamast 6ngériilebilirdi. Ilerleyemeyen siireg ise, ic-
ten clirime ve bozulmayla karst karsiyaydi. Bu da, iktidarin, bir
isyan, ayaklanma ya da mudahale ile devrilmesinden tamamen
farkl bir gelismeydi. Sovyet iktidart da, bu bicimde, burjuvazinin
basini ¢ektigi bir ayaklanma veya i¢ savas sonucu degil, asama
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asama gerceklesen bir bozulma siirecinin sonucunda, birokra-
tiklesme ve yabancilagmayla icten ¢trtyerek yikilmagtr.

Sovyetler Birligi'nin yikidmasi, Ekim Devrimi ile kapitalizmi
ortadan kaldirarak sosyalizmi insa eden Sovyet is¢i sinifinin ye-
nilgisini oldugu kadar, emperyalizmin dizginlerinden bosalan
saldirilart karsisinda geriye itilen diinya isci sinift ve ezilenler icin
de bir yenilgi donemini ifade ediyordu. Igine girdigi tikantklik
sonucu ¢oken Sovyet iktidarinin yenilgisi, sosyalist devrimin (in-
sa, bozulma, geri doniis gibi) belitli teorik sorunlarini 6ne ¢i-
kartmasinin yant sira, sosyalizmin yeniden isci sinfinin ellerinde
toplumsal politik secenege doniisebilmesi icin yenilgiden ¢ikarti-
lan derslerle komiinist programin gelistirilip zenginlestirilmesi
geregine Onem kazandirdi. Sovyet iktidarinin yikilmasindan ¢1-
kartilan dersler ve sonuglar, sosyalist devlet diizeyinde daha 6nce
ele ahnmustt (“Isci Stuft Demokrasi”, Kurtulus Sosyalist Dergi 6,
Mart 2003). Burada bir kere daha vurgulanmalidir ki, Sovyet
iktidarinin yikidmast nispeten kisa bir stirede gerceklesmis olmak-
la bitlikte, bu sonug butiin bir siirecin trtini olarak ortaya cikti-
gindan, yenilgiden ders cikartilmasi yoniindeki degerlendirme
de, Sovyet iktidarinin gecirdigi siirecin bitiinini, asamalariyla
ele almalidr.

Birbiri tizerine eklenerek sonunda Sovyet iktidarinin yikilmasi-
na yol acan bozulmalar geriye dogru izlendiginde, stirecin bas-
langicinda, daha Sovyetlerin olusumu strasinda, is¢i sinifinin yo-
netime yiginsal katilimdan geri ¢ekilmesi olgusu 6ne ¢ikar. Son-
raki asamalarda bu siire¢, yonetimin, is¢i stnufinin 6ncti kesimi
olarak komiinist partiye birakilip partinin sinif admna yonetimi-
nin kalicilasmasina ilerlemis, giderek yonetim parti aygitina kadar
daralmsti. Sinif adina bir kesimin yOnetim ayricaligina sahip
olmast birokratiklesmeyi gelistirirken, biirokratlasmaya karst
mucadelede bagvurulan yontem, zor ve siddet uygulamalariyla
tasfiye ve yonetimin tek elde toplanmasi, is¢i stnufinin siyasi ya-
bancilagsmasini en ug noktaya tastyarak, amacinin tersine, biirok-
rasinin gelismesinin zeminini g¢lendirmisti. Bu zeminde sekil-
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lenen maddi ayricaliklt biirokrasinin iktidarina, isci sinifinin ideo-
lojik yabancilasmast ve revizyonizmin hakimiyeti eslik etti. Bi-
rokrasinin, komiinizm hedefine ilerlemeye hizmet etmeyen re-
vizyonist politikalari, —anlk ¢ikarlari 6ne gecirmesi, ekonominin
dengelerini bozmast ve is¢i sinifinin ekonomik yabancilasmast
sonucunda— biyimenin, ilerlemenin durmasina, titkanikhiga yol
actt. Sosyalizmin sorunlarinin, —ekonomik diizeyde piyasa, meta
iliskileri biciminde, politik dizeyde ¢ogulculuk, ¢ok partili par-
lamentarizm bigiminde— kapitalizmden 6diing alinan unsur, arag
ve yontemlerle, kapitalizme basvurarak ¢6zilmeye ¢alistimast ise,
sosyalizmin yikilip kapitalizmin restorasyonuyla sonugland.

Stre¢ boyunca, birbirinin tGzerine eklenen kusur ve bozulma-
lar, yasanan carpilma, bastan 6ngoriilemeyecek bir sonuca, sos-
yalizmi kuran is¢i siifinin egemenliginin yikilmasina neden ol-
du. Ama elbette tarih bu bi¢cimde akmak zorunda degildi. Tari-
hin her asamasinda farkli secenekler bulunuyordu. Isci sinif, her
asamada, komunizmin gereklerine sahip ¢ikarak, bu temelde
orgutla bir irade koyarak ve gelismelere kominizm dogrultu-
sunda mudahale ederek siirecin yonuni degistirebilirdi. Bugtinki
kosullarda da sorun oziinde aynidur: gegmis deneyimlerin: dersleriyle
elistirilen komiinizmin isei sinsfiyla birlesmesi, isei sinafinin ellerinde taribi
dedistireceke bir ghice dondismesi...
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Buglin Kurtulug Sosyalist Dergi'yi yayinlayanlar, bitiin Kurtulusgu-
larin 6nlerine komunist isgi partisinin ingasini temel goérev olarak
koymalarini ve pratikte bunun gereklerini yerine getirmelerini sa-
vunmaktadirlar.

Proletarya partisi hedefiyle yola
ctkan

KURTULUS'UN
YOL AYRIMI’

urtulug Sosyalist Dergrnin komiinist is¢i partisinin yaratilma-
I sint temel alan ve ana cizgileri “Temel Tlkeler” (Kurtulus

Sosyalist Dergi 1, Kasim 2001, s. 145) metniyle ifade edilen
perspektifinin olusumunda gegmisin degerlendirilmesinin 6nem-
li rolii bulunmaktadir. “Temel Ilkeler”i hazirlayan ve Kurtulug
Sosyalist Dergryi yayinlayanlar, Kurtulus hareketinden gelmekte-
dirler ve s6z konusu ge¢mis degerlendirmesini de esas olarak
Kurtulus hareketinin degerlendirilmesi olusturur.

Politik perspektifin, bakis acisinin gelistirilmesinde, ge¢mis de-
gerlendirmesi ¢ok 6nemli bir yer tutar. Kapanan bir dénemin
degerlendirilmesi, bir sonraki déneme yol gOsteren perspektife
temellik eder. Politik perspektifin, ¢izginin olusumunda bu kadar
6nem tastyan gecmis degerlendirmesi, yasanan tarihin, gercekle-
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rin titiz bir incelenmesine dayanmalidir. Somut verilere dayandi-
g1, belgelenmis olgulart temel aldigy 6l¢tide, bu geemis degerlen-
dirmesi, Oznel yargilar olarak kalmaktan kurtulup nesnellik ka-
zanacaktir.

Politik hat, politik faaliyetlerin ve mucadelelerin surdirilecegi
dogrultuyu genel olarak ifade eden hedefleri igerir. Bu genel he-
deflerin saptanmasi ¢alismast, soyutlama isi, politik hattin gercek
kosullara uygunluk tasimast ve politik muticadelelere yol gosterici-
liginin basartli olabilmest icin, bilimsel arastirmalarin Grini ol-
malidir. Bir politik akimin toplumsal gerceklikle iliskisi, ne dere-
cede bilimsel dayanaklar tasidigy, bilimsel diizeyden degerlendiri-
lebilecegi gibi, politik akimin, politik hareketin toplumsal pratik
icinde gerceklestirdikleri, ulastigi sonuglar da, onun niteliginin
toplumsal diizeyde ele alinabilmesini saglar. Ayrica, politik hare-
ketin ¢izgisi bilimsel dayanaklara sahip olsa bile, bu ¢izgi dogrul-
tusundaki uygulamalarinin degerlendirilmesi, hareketin eksik ve
hatalarinin pratik sonuglart tizerinden gorulip duzeltilerek poli-
tik cizgisinin gelistirilmesi agisindan 6nemlidir.

Politik hareketin perspektifi toplumsal gerceklige dayanmali ve
yol gosterdigi politik pratikte sinanarak gikartilan dersletle gelis-
tirilmeli, yenilenmelidir. Bu genelleme diizeyindeki saptamalar,
politik hareketin gtindelik, nispi anlamda gelisiminde oldugu
gibi, nitel anlamda déntistimiinde, yeni bir perspektife ulagma-
sinda da gecerlidir. Pratikten ¢ikarilan derslerle perspektifin ge-
listirilmesi agisindan, nispi diizeltmeler giindelik ya da sinirh 61-
cekteki pratiklerin degerlendirilmesine dayanirken perspektifteki
koklu bir degisiklik, cogu zaman, biitiin bir donemin degerlendi-
rilmesine, s6z konusu doneme iliskin dersletle yeni bir bakis aci-
sina ulagtlmasina karsilik gelir.

Yukaridaki vurgular dogrultusunda, en isabetli ve gerceklere
uygun geemis degerlendirmesinin, butanlikld, bilimsel bir tarih
calismast temelinde saglanabilecegi kuskusuzdur. Ancak béyle
bir bitiinlikli tarih calismast bulunmasa da, yayinlara, belgelere
ve Kurtulus hareketi icinde yer alanlarin dogrudan gézlemlerine
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atifla sozi edilen ge¢mis degerlendirmesini ana hatlariyla 6zet-
lemek, sekillenmesinde bu degetlendirmenin 6nemli rol oynadig
“Temel Tlkeler” ve Kurtulns Sosyalist Derginin perspektifinin agtk-
lanmast ve anlagilmast bakimindan yararlt olacaktir.

Ayni zamanda, Kurtulus hareketinden gelenler arasinda yasa-
nan yol ayrimlart sonucunda ortaya ¢tkan farklt politik anlayis ve
cizgilerin birbitlerine karst konumlanmalari ve ayrilik noktalarini
gecmis dayanaklarina bagladiklart keskin tartigmalar icerisine
girmeleri, Kurtulug'un ge¢misinin degetlendirilmesi sorununu
guncellestirmektedir. Pargalanmalarla ortaya ¢ikan farkli yonelim
ve cizgiler, girilen yeni yollar ise, aslinda farkli ge¢mis degerlen-
dirmelerini yansitmaktadir. Kokli yonelim degisikliklerine yol
agabilen gecmis degerlendirmelerinin giindeme gelmesi, belli ki,
birikmis ciddi sorunlarin zorlayiciligi nedeniyledir. Kuskusuz bu
tirden degetlendirmelerin yapilmasi, politik ¢izgilerin gelisimi
agisindan kaginilmaz ve yararlidir. Bunun yaninda, hangi teorik-
ideolojik butiinliige, marksizm anlayisina ve hangi tiirden miica-
dele pratiklerine sahip olundugu da, bunlarla baglantili olarak
giindeme gelmis olan geg¢mis degetlendirmelerinin sonuglarint
kacinilmaz olarak belitlemektedir.

Uzerinde uzunca durmaya gerek yok ki, basarilart yinelemek,
cogaltmak, basarisizliklart basartya ¢evirmek, yenilgilerin yerini
zaferlerin almasini saglamak icin, yapilanlarin ve yapilamayanla-
rin surekli degerlendirilmesi, uygulamalarin, gerceklestirilenlerin
muhasebesi, 6zelestiri son derece Onemlidir. Pratikten, gecmis-
ten cikartilan dersler, gelismenin yoniini belirler. Bu noktada,
ctkartilan dersin niteliginin 6nem kazandigt da bir kere daha go6-
rulecektir. Hedeflenen dogrultuda ilerlemeye neyin engel oldu-
gunun dogru saptanip dizeltilebilmesi politik ¢izginin, hattin
surekliligini ve hedefe ilerlemeyi saglayabilecektir. Yoksa yanlis
derslerin yanlis yollarin kapisint agacagt da muhakkaktr.

Komiinistler, basarilarin oldugu kadar basarisizliklarin, dogru-
larin oldugu kadar yanlislarin, zaferlerin oldugu kadar yenilgilerin
hesabini, dost disman herkesin 6niinde ve actk bir sekilde ver-

123



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [122]

GECMi$ DEGERLENDIRMESI

mekle yikiimludir. Bir politik ¢izginin inandiricihigi ve giivenirli-
g1, hi¢c hata yapmamasindan degil, hatalarinin hesabint agik bir
sekilde verebilmesinden, bu yanilgilarini gizlemeye kalkmama-
sindan ve bu yolla kendini gelistirebilmesinden kaynaklanir. Hig
hata yapmamis olmak adina hesap kacirmak, komunistlerin tarzi
olamaz. Bu nedenle icine girilen her yeni dénem, bir 6nceki do-
nemin hesabinin agik¢a verilmesi ve degerlendirilmesi ile basla-
mak zorundadir. Onemli olan telafisi miimkiin olmayan hatalar
yapmamaktir ki, bunun da buyiik oranda glivencesi, sahip olu-
nan teorik-ideolojik ¢izgidir. Kurtulus hareketi kokenli gruplarin
ve kisilerin bircogunun, hem ge¢mise sahip ciktiklarini séyleyip
hem de marksizm dist farkli politik yollara girmeleri ise, agiktan
ve cesaretle yapilmis bir gecmis degerlendirmesinin degil, celiski-
li kafa yapilarinin triinleri olarak degetlendirilebilir.

Bir gecmis degerlendirmesinin basta gelen boyutu, teorik ya-
pinin, perspektifin elestirisidir, degerlendirilmesidir; hemen bunu
izleyen diger yonu ise, sahip olunan ideolojik-teorik hattin
somutlanmasi i¢in ortaya konulan pratigin degerlendirilmesidir.
Referanst komiinizm olmast gereken s6z konusu degerlendir-
mede, teorik ¢izginin komiinizme uygun olmadig ve dolayistyla
degistirilmesi, terk edilmesi gerektigi yoniinde bir saptama ortaya
ctkmamissa, savunulan teori dogrultusundaki pratigin degerlen-
dirilmesi daha da énem kazanur.

Siyasi faaliyetin, ortaya konulan pratigin niteligi, kismi arizalar,
yanlislar, teorik gorislerle uyumsuzluklar tasidigt ve bunlar ideo-
lojik-teorik hatla uyumlulagtirilamadigr stirece, —celiskilerin ¢6-
zumu belirli kosullarda bir siireligine ertelenebilse bile— mutlaka
celiskide bir yon agir basarak bir bicimde ¢éziimi dayatacaktr.
Ya pratik yanlslar tasfiye edilip savunulan teorik hatta uygun bir
pratik yasama gegirilecek, ya da pratik kendini dayatip teoriyi
kendine uyduracaktir. Bu cercevede denebilir ki, s6z konusu o-
lan pratikteki kismi yanlislar, belitleyici olmayan uyumsuzluklar
ise, bunlar, donem dénem yapilan gegmis degerlendirmeleri ve
buna uygun yondeki rota diizeltmeleri ile giderilebilir ve teorik
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cizgi tzerindeki etkilerinin belirleyici bir diizeye yikselmemesi
saglanabilir. Ama bu yapilamazsa, tam tersine, savunulan teoriye
aykurt nitelikteki pratikle uygunluk tastyan yeni bir teorik ¢izginin
ortaya ¢tkmast da giiclii bir olasilik olur.

Buttnligh icerisinde ele alindiginda saptamak gerekir ki, Kur-
tulus’un ¢izgisi, sadece teorik-ideolojik metinlerde yazilanlar tize-
rinden degil, bu ideolojik-teorik hatti, pratik tecritbe ve girisim-
letle yasama gecirmeye calisan binlerce militaninin, on binlerce
taraftarinin ortaya koyduklart miicadele pratigi tizerinden de ge-
lismistir. Son tahlilde belirleyici olanin ortaya konulan pratik ol-
dugu gerceginden hareketle, ideolojinin yasama gegirilmesi, uy-
gulanabilmesi icin verilen mucadelenin sinifsal dayanaklart ve
niteligi de bu degerlendirmenin bir parcasini olusturur. Bu ne-
denle ortaya konulan pratigi, ideolojik-teorik hattin pratikte
somutlanmasini nesnel bir degetlendirmeye tabi tutmak, onun
dogru ya da yanlighgint veya varsa eksikliklerini saptamak, bilim-
sel dirtstligin ve komiinizmin geregi oldugu gibi, bizzat ortak
bir amag icin yola ¢tkmis, hayatlarint bu amaca adamis Kurtulug-
cularin anilarina ve emeklerine sayginin bir geregidir.

Tekrar belirtmek gerekir ki, bu gegmis degerlendirmesi, aym za-
manda, “Temel Ilkeler” platformu cercevesinde Kurtulug Sosyalist
Dergryi gikaranlarin ileri siirdiikleri perspektifin ve bu dogrultu-
daki siyasi faaliyetin dayandigs tarihsel tecriibenin ifadesi ve anla-
timudir. Elbette, cesitli farkhilasmalar ve parcalanmalar yasanmus
olmasina baglt olarak, buradakinden farklt degerlendirmeler de
yapilmstir ve bugtin de bunlar mevcuttur. Ancak bu degerlen-
dirmelerin birbirlerinden farkliliginin yani sira, hangi parcanin ya
da ¢izginin Kurtulusg'un devami oldugu ayr1 bir sorundur. Siyasi
bir ¢izginin surekliligi korudugu, gecmisin gercek surdiriicist
ve temsilcisi oldugu iddiast, 6ncelikle ideoloji alaninda, isci sini-
finin iktidar ve stifsiz toplum miicadelesinin hedeflerini ifade
etme diizeyinde kanitlanmakla yikimlidir. Bu anlamda, Kurtu-
lus cizgisinin temsilcisi oldugunu ileri siirmek icin, bu hareketin
cogunlugunu kendi tarafinda toplamis olmak gibi ‘nicel” bir 6l-
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ct, hic de yeterli olmaz.

On binleri bir amag dogrultusunda hareket ettirebilmis, ¢esitli
diizeylerde oOrgutlenmelerini yaratabilmis ve yiizlerce yoldasini
bu ugurda yitirmi§ bir hareketin temsilcisi oldugunu ileri siire-
bilmek i¢in, is¢i sinifinin komiinizm hedefine uygunlugun ve bu
hedefe bagliligin disinda sayisal bir élciit bulunmamaktadir. Us-
telik ideolojik duzeye iliskin olmast bakimindan ‘Gznel’ olarak
nitelenebilecek bu él¢tt, bir glin yeniden on binler, yiiz binler
harekete gecirilebiliyor, miicadeleye sevk edilebiliyor bile olsa,
yine esas belirleyici, tayin edici faktor olacaktir.

Ote yandan, burada ulasilan sonuglar, bizzat bu sonuglar dog-
rultusunda bir siyasi faaliyet yirttilmesi, komiinist is¢i partisinin
insasinin gereklerinin yerine getirilmesi amactyla gindemlesti-
rilmektedir. Ortaya koyulan tarihsel tecriibenin, ileri stirtilen tez-
lerin is¢i sinifi icinde karsilik bulmast, is¢i sinifinin Onciligina
ve sinifin ¢ogunlugunun destegini kazanmak gibi bir hedefi ve
zorunlulugu vardir. Bu amagla hareketin ¢ogunlugunun tutumu-
nu degil de bilimselligi 6l¢tt alan bu gegmis degerlendirmesini bitin
komiinistlerin dikkatine sunarken, Kurtulus’un 6zel tarihi icinde
su ya da bu oranda yer almus, cesitli asamalarda taraf olmus her-
kesin de, bu degetlendirmeyi, tarihsel Onyargilart bir yana biraka-
rak ve zamanin kazandirmis olmast gereken sogukkanlilikla,
marksizm-leninizmin 1s1ginda karsilamalart umudu da taginmak-
tadr.

Bir hatirlatma olarak eklemek gerekir ki, burada esas olarak
donemin diinya ve Turkiye kosullarinin, sosyalist hareketin ge-
nelinin anlatimina girisilmedigi gibi, Kurtulus hareketinin tarihi-
nin de birebir aktarilmasi, bitiin olan bitenin siralanmast s6z
konusu degildir. Aksine, bu tarih hakkinda, kosullar, olgular, ya-
sananlar bakimindan buyiik 6l¢tide bilgi sahibi olundugu varsa-
yilmaktadir. Bu ¢ercevede de, Kurtulus tarihi en genel hatlariyla
ele alinmakta, tek tek olgulara ise belirleyici rol oynamalart Sl¢i-
sinde yer verilmektedir. Bu ytizden, savunulan komunist isci
partisi hedefiyle dogrudan baglantili baslica konular olan zeorik
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temel tegler, hareketin sinifsal bilesimi ve drgiitsel yape basliklari, bu de-
gerlendirmede agirliklt olarak 6ne ¢tkmaktadir.

74-76: ILK BIRLIK ARAYISLARI

Kurtulus hareketini olusturanlar THKP-C hareketinden geli-
yorlardi. 1974’te cezaevinden ¢iktiklarinda icinden geldikleri ha-
reketi degerlendirmekteydiler. Bu degetlendirmeyi birlikte yapa-
bilmek, ortaklasabilmek icin diger sosyalistlerle iliskilenmeyi ve
giderek Tirkiye sosyalist hareketinin birligini saglamay1 6nlerine
koydular. Boylece, basta 71 hareketi olmak tizere, Tiirkiye sosya-
list hareketinin bir ge¢mis degerlendirmesinin hazirlanmasinin
hedeflendigi ve birlik sorununun 6ne ¢iktigr bir donem gelisti.
Bu donemde, daha sonra Kurtulus hareketini olusturanlarin
kendi ifadelerine gore, isci sinifina yonelim dogrultusunda bir
perspektif benimsenerek genclik ¢alismasina agirlik verilmiyor-
du. Bu bakimdan hareketin en 6nde gelenleri de genglik ¢alisma-
st stirdiirmiyorlard: ve béyle nitelenmeyen bir kisinin genclikle
ilgilenmest yeterli bulunuyordu.

“Galiba en uyanigimiz Saban Iba idi ki, ‘hi¢ olmazsa su gencligin
basina Kacatt dikelim’ deyip duruyordu. Ama biz (6zelikle Kaptan —
Tlhami— ve ben) ‘proleter sosyalistleri’ artik genclige adam kaptirma-
maya kararliydik. Tam tersine genclik istikametini sinifa ¢evirmeliydi.
Sendikalara, fabrikalara gitmeliydi. Ne isi vardt Kagar’in genglik faali-
yetinde, yetmiyor muydu bir Nasuh Mitap? Onlar kendi éndetlerini
cikaritlardt...

.. is¢i sinufinin boylesine gliclii oldugu bir tilkede isci siifindan bu
kadar uzakta bir gerilla savast yirtitmenin, asketi zorlugu yaninda siuf
cizgisiyle de pek bir bagdasikligt yoktu. Artik bizim de maziyi tekrat-
lamayip glicimiiziin en 6nemli kesimiyle sinif icinde iliskiler gelistir-
meye yonelmeliydik.” (M. Sayin, “Son Sans Degildi”, Teorik - Politik
Dergi Kurtunlus 10, Temmuz 2001, s. 17)

“Bve’ ve ‘okula’ hapsolmanin yarattigy atalet ise, Kurtulusculart tg
6nemli seyden yoksun birakmusti: Bunlardan biri, THKP-C’ye sempa-
tiyle baglanan ve giderek okullarda etkin olan yiikselen genglik hareke-
tine karst alinan mesafeli tutum. Tkincisi de, THKP-C’ye yoneltilmeye
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calistlan elestirilerin genglik icerisinde yaratugi tepkilerin fark edile-
memesi. Ugiinciisii, zaten fazla bir iliskinin olmadigr sinif igindeki ¢a-
lismanin abartilmast.” ($. Iba, “Kurtulus Hareketinin Tarihsel Sireci
Uzerine Notlar -1-”, Teorik - Politik Dergi Kurtnlus 10, Temmuz 2001, s.
47)

Genglige mesafeli kalinarak isci sinifina yonelinmesi dogrultu-
sundaki bu ifadeler, o dénemde sinif icerisinde bir calisma bas-
latlmamis olmast temelinde ve ayrica kisa bir stire sonra ortaya
ctkan tartigma ve ayrilik siirecine baglt olarak genglik ve siyasi
calisma konusunda igine girilen tutum gbz 6niine alindiginda,
hayli tartismalt bulunabilecek olmakla bitlikte, déneme iliskin
belirli bir yaklagimi da yansitmaktadur.

12 Mart dénemini izleyen ve toplumsal muhalefetin yiikseldigi
bu dénemde, genel olarak sol gelisiyor, yeni sosyalist hareketler
sekilleniyordu. Bu hareketler, esas olarak, ihtilalci nitelikleriyle 71
hareketine damgasint vuran THKP-C, THKO, TIKKO hareket-
leri kokenliydi. Silahli mucadele baslatan ve 71 hareketinde yer
alan bu orgitlenmeler ise, 60’ yillarda diinyada ve Turkiye’de
isci smuft hareketlerinin ve sosyalist hareketlerin gelistigi kosul-
larda, ytkselen 6grenci genglik ve Dev-Geng hareketi temelinde
yiginsallasan sol hareket icerisinden dogmustu.

12 Mart déneminin ardindan, sol hareket yine genclik hareketi
zemininde gelisti, yeni sosyalist Orgiitlenme ve hareketler esas
olarak bu temelde ortaya ctktr. Bunlar arasinda, THKP-C kéken-
li Militan Genglik - Halkan Yoln ve THKO kokenli Halkn Kurtuln-
i, TIKKO kokenli baska gruplarla birlikte, 1975te, CKP - AEP
cizgisini benimsiyorlardi. Yine 1975te, THKP-Cden gelenler
arasinda, bir kisisel hakaretten kaynaklandigr anlatilan, ancak
‘gecmisi savunup savunmamak’ biciminde kendisine ideolojik
gerekge bulan ve daha sonra Kurtulugun gelisimini kokten etki-
leyen bir yo/ ayrim: ortaya ¢iktt. Bu ayrilikla, ‘gecmisi savunma’
iddiast temelinde de Devrimei Genglik - Devrimei Yol hareketi poli-
tika sahnesinde yerini aldu.

“Olusturdugumuz platformda ‘Kesintisiz Devtim 2-3’ten baslaya-
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rak gecmisin bir elestirisini devtimei kamuoyuna agiklamadan 6nce,
bununla ilgili genclik arasinda bir goriis belirtmeyecegimiz tizerinden
anlasmustik. Nasuh, genglik arasindaki iliskilerde bunu dikkate alma-
dan Mahir Cayan’in “Kesintisiz 2-3” gorislerine katildigini ifade etme-
ye devam ediyordu. Ben de, bu konuda anlasmamiza karsin, tersini
yapmasina kizarak kiifretmistim. ...

Temmuz baslarinda, yukarda séziini ettigim kifiir olayint bahane
ederek Nasuh ‘ben sizinle yiriimeyecegim’ dediginde oldukea sasit-
mistik.” (M. Kagaroglu, “Tarihimizden Bir Kesit”, Yeni Kurtnlug Teo-
rik-Politik Sosyalist Dergi 10, Temmuz - Agustos 2007, s. 27)

“O ana kadar kisisel sorun olarak algilanan ‘6nemli’ sorunlar, bir
anda kisisel olmaktan ¢ikarlarak THKP-C’nin goriislerinin tartistimast
ve daha da 6nemlisi THKP-C’nin gérislerinin timiyle savunulup sa-
vunulmadigi noktasina kadar getirildi. O ginki séylemle ‘gecmisin
inkart’ ya da ‘gegmisin savunulmast’, gibi sadece genglik ajitasyonunda
kullanilan yontemlerle bir ikilem yaratildi. Dolayisiyla bu toplantida
sorunlarin ¢6zimi icin 6ngoriilen ‘ideolojik ve siyasal tartisma’ asla
yapilamady, farkliliklart sonradan teorize edilen Tirkiye’ye 6zgl bir ay-
rilik, sonraki stireci olaganiistii derecede etkileyen THKP-C'liler ara-
sinda bir bolinme yasandi.” (S. Tba, “Kurtulus Hareketinin Tarihsel
Siireci Uzerine Notlar -1, Teorik - Politik Dergi Kurtulus 10, Temmuz

12001, 5. 48)

Ihtilalci kokenden gelen gesitli 6rglitlenme ve hareketlerin olu-
sumu ve kendi ayrt yollarini ¢izmeleri, sonugta, hedeflenen ortak
davranma ve ‘birlik’ yaklasiminin bosa ¢tkmas, ‘birlik’ yerine ‘yol
ayrimunin’ agir basmastydi. Daha sonralari, bu donem, “Ttrkiye
sosyalist hareketinin yakaladigt 6nemli bir birlik momentinin
kacirilmast’ nitelemesiyle anilmustur.

“1974lerden beti yapay ayriliklar sayesinde viicut bulabilecek tekke-
lerin olugmamasi icin elden gelen ¢abay1 gosterdik. Elimize gecen a-
vantajlart tekke ctkarlart ugruna degil, Tirkiye devtimci hareketinin
birligi ugruna kullanmaya calistik. Bu yaptiklarimiz bir¢oklarinca ava-
naklik olarak degerlendirildi; ¢ok saf oldugumuz séylendi! ... Birgokla-

11 bu yiizden bizlerle beraber ylriinemeyecegine karar verdi. Onlara
gote ‘Eline gecirdigi mihri bile kullanamayan adamlardan ne hayir
beklenebilirdi.” Kendi gébegini kendin kesmek gerekecekd! ...
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... Bizim ise 6ne strdagiimiz tez, birligin 6nemini vurgulayan bir
platformun, acelecilige digmeden Marksizm - Leninizmin evrensel il-
keleri tizetinde anlasmaya calisarak, gecmisin, 6zellikle de 71°in tecrii-
belerini degetlenditip, herkesin kendi payma disen 6zelestirisini yapip
boylece yola devam etmekti. Boyle bir tutum her seyden Once, bas-
langicta gesitli cevrelere ait kisiler olarak birbirinden kopup, daha son-
ra ideolojik kiliflar bulma imkanint ortadan kaldiracak ve birbitinden
ayrt diigenlerin daha baslangicta net ideolojik - teorik ayirimlara sahip
olmasinit saglayacakt.

Bizim iradi miidahalemiz hayatin bu dogrultuda akmasini saglama-
ya yetmedi. Ki¢uk-butjuva egilimler basat ¢ikti. Ve bu kii¢ik-butjuva
egilimlerin her niianst kendisine ayt1 bir yol ¢izdi. ...

Bizim yukanda belirttigimiz tez dogrultusundaki cabalarmizin o
donemdeki bagarisizligi, sonunda sinurlt sayidaki insanla bag baga kal-
mamizla noktalandt. Bu, belki de bir yenilgiydi. ...

... Biz bu ‘enayiligi’ Turkiye sosyalist hareketinin yakaladigi énemli
bir bitlik momenti adina yaptik. Artik bu 6nemli moment kagirilds.
Kaginlmasinin sorumlusu biz degil, tekkecilerdir. Kaybeden, kisiler
olarak biz degil Tirkiye devrimei hareketidir.” (““Fagizme Kargst Bitlik’
ve Devrimci Yol”, Kurtulus Sosyalist Dergi 32, Agustos 1979, s. 109-
114)

Bu anlatimin gercekligi agtklamaya yeterliligi bir yana, sonugta,
ihtilalci hareketlerden gelenler arasinda birlik arayan politikanin
basarisizligy, ayriliklarin birbirini izlemesi, stirdiiriilen yaklasimi
kokli bicimde etkiledi. Devrimei Genglik ayriiginin, genglik calis-
malarini siirdiiren kisiyle olan sorundan baslamis olmasina baglt
olarak, genclik iliskileri kaybedilmisti. Genglik iliskilerini kaybe-
dip kitlesel bir tabandan yoksun kalinca, hareketin en 6nde ge-
lenleri, genclikle iliski kurmaya, yeniden genclikte etkinlik ka-
zanma ¢abalarina yoneldiler. Diger yandan, 71 degerlendirmesiy-
le ge¢misten cikartilan dersler temeli tizerinde ortaklasilarak ken-
di perspektifini olusturup ileri sirme amacini tagtyan sireg, Ha-
zitan 1976’da Kurtulug Sosyalist Derginin yayinlanmastyla, Kurtu-
lus’un da ayr1 bir hareket olarak ortaya ¢ikmast sonucuna vards.
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76-80: CIKIS VE GELISME

Kurtulus Sosyalist Dergrnin Haziran 1976°da ¢ikan ilk sayisinda,
tzerinde ortaklastlarak hareketin bir manifestosuna doniismus
ve daha 6nce brosiir olarak yayinlanmis olan “Yol Ayrimi1” yazis
yer aliyordu. Bu yazida icinden gelinen sosyalist hareketin, 71
hareketinin ve THKP-Cnin bir degerlendirmesi ve 6zelestirisi
yapiliyordu. 1970’ler 6ncesi sol harekete “kendi sagindaki giic-
lerden medet umma” anlayisinin hakim oldugu saptaniyor, “bur-
juvazinin izin verdigi 6l¢tide sosyalizm” anlayisinin reformist bir
cizgi oldugu vurgulantyordu. Buna karsilik 1971 silahli miicade-
lesinde yer alan THKO, THKP ve TIKKO, “proletaryanin ken-
di silahlt glictind yaratma dogrultusunda miicadele” yolunu tut-
mus olarak niteleniyor ve bu yeni ¢izginin ortaya ctkist “Tturkiye
Devrimci hareketinde bir doniim noktast, bir yol ayrimr” olarak
isimlendiriliyordu. Ayni zamanda da, genel olarak 71 hareketinin
“temel hatalarindan birinin kitlelerden kopmak” olduguna isaret
ediliyor, 6zel olarak THKP-C ise, birincisi, aslinda burjuva ideo-
lojisini ifade eden Kemalizn'in kiiiik-burjuvazinin anti-emperyalist
tutum alsse ve devrimin miittefiki olarak goriilmesi, ikincisi de, kitlelerle
siirdiiriilmeyen dncii savas: anlayrs: olmak tUzere, iki yonden elestirili-
yordu.

Kurtulug'un ¢ikisint ilan eden “Yol Ayrimr”, 71 hareketinin
daha 6nceki sosyalist hareketten kopusuna karsilik gelmek tizere
kullanilan bir ifadeydi; ama aynt zamanda da basliktaki bu ifade,
Kurtulus’un kendi ge¢misinden, THKP-C'den ayrilisint simgeli-
yordu. “Yol Ayrimr” yazisinin basinda, gelecege yonelik olarak
gecmisten ders almanin 6nemini vurgulayan bir alint1 yer aliyor-
du.

“Gelecektekileri 6nlemek icin gegmisteki hatalardan ders almak,
hastayr kurtarmak icin, hastaligi tedavi etmek, 6ndeki arabanin dev-
rilmesini arkadaki araba icin bir ihtar haline sokmak..” MAO TSE
TUNG” (“Yol Ayruna”, Kurtulug Sosyalist Dergi 1, Haziran 1976, s. 16)

Gelecege yol gostermek igin ge¢misin elestirisinden ¢ikartilan
derslerle de “modern sanayi proletaryasi temeli tzerinde yiikse-
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lecek olan proletarya partisi” hedefi 6ne konuluyordu.

“Proletarya partisinin siyasal énderligi altinda sicak miicadele dogru
bicimini bulacak ve kitlelerin kavrayistyla yenilmez bir gii¢ olarak anti-
oligarsik devrime kadar yenilgilerden gecerek ilerleyecektir. Bu miica-
delede isci ve koylilerin 6nderi, modern sanayi proletaryast temeli G-
zerinde yiikselecek olan proletarya partisi olacaktr.” (“Yol Ayrimi”,
Kurtulus Sosyalist Dergi 1, Haziran 1976, s. 48)

Geemis degerlendirmesi ve Ozelestirisinin sonucunda prole-
tarya partisi hedefini saptayan Kurtulus, bir yandan da —sosyalist
hareket icerisindeki genel egilim ve beklentilere de uygun ola-
rak— ‘birlik’ sorununa yine gindeminin en 6niinde yer vermeye
devam ediyordu. Ilk sayida yer alan “Cikarken” yazisinda, sosya-
list hareketin birligi “birincil gorev” olarak alintyor, bu amagla
“ideolojik mucadele en agirliklt bir gérev” olarak tanimlantyor-
du.

“Buraya kadar ¢izdigimiz, sosyalist hareketin nasil bir ideolojik kar-
gasa ve curcuna icerisinde bulundugunun cok kisa bir tablosudur.
Boylesine bir curcuna ortami birincil gérev olarak karsimiza bu hare-
ketin bitligi sorununu diker. Bu bitlik de ancak ve ancak ideolojik ola-
rak saglanabilir. Ideolojik miicadele en agirliklt bir gérev olarak kendi-
sini karstmiza dikmektedir.” (“Cikarken”, Kurtulus Sosyalist Dergi 1,
Haziran 1976, s. 15)

TEORI

Gegmis degerlendirmesini sosyalist hareketin birligi icerisinde
gerceklestirme  dogrultusundaki 6nceki politika  basarisizlikla
sonuclanmisti. Ama yeni donemde de birlik sorunu en 6n siraya
geciriliyordu. Birlik sorununun ¢oziimiinde ise, ideolojik miica-
deleye 6zel bir 6nem veriliyordu.

Ote yandan, proletarya partisi hedefi, partinin diger maddi 6-
zellikleri ve unsurlarinin yani sira programinin da yaratilmasint
gerektiriyordu. Proletarya partisi programi ise, ancak marksizm
temelinde olusturulabilirdi. Bunlara bagl olarak, Kurtulus Sosyalist
Dergi ilk sayilarindan itibaren, Turkiye sosyalist hareketindeki
ideolojik bulanikligt agiga ¢ikartma ve marksizmin temel goris-
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lerini ortaya koyma dogrultusunda yogun bir ¢abaya giristi. O-
zellikle devlet, devrim, ulusal sorun, sosyalizm, proletarya partisi
konularinda marksist klasiklere basvurarak program anlayisinin
tzerine basacagl temel tezler gelistirdi.

DEVLET

Tturkiye sosyalist hareketinde sinifsal temele baglanmayan ve
marksist olmayan bir devlet kavrayisinin yaygin ve hakim oldugu
kosullarda, Kurtulug Sosyalist Dergi, devletin simifsal niteligini vur-
gulayarak bu yonde bir dizi tez ileri stirdd. Sinifsal egemenlik
iliskisinin belitleyiciliginin g6z ard: edildigi devlet anlaysslart kar-
stsinda, devletin egemen smifin ezilen siniflart siddet ve zora
bagvurarak boyunduruk altinda tutmasinin aract oldugunu 6ne
cikartmasinin yani sira, devlet tipi ve devlet bicimi kavramlart arasin-
daki ayrim1 ortaya koydu.

“Yukaridan beri, devletin ortaya ¢ikmasi ile birlikte cesitli devlet tip-
leri icinde (bugiine kadar goriilen sémirticii devlet tipleri: kdleci, feo-
dal ve kapitalist devlet tipleridir) cesitli devlet bicimletinin oldugunu
ama bitin bu devlet bicimlerinin gérevlerinin, fonksiyonunun aynt
oldugunu, egemen sinifin iktidarini korumak, sémurisini devam et-
tirmek, mevcut yapiyt korumanin yolu olarak baski ve terérii su ya da
bu bicimde ortaya getirmek ve stirdiirmek oldugunu gérdiik.” (“Dev-
let”, Kurtulus Sosyalist Dergi 4, Eylil 1970, s. 22)

Proleter devrimin burjuva devleti ele gecirip kendi amact i¢in
kullanamayacagi, burjuva devletin yikilip parcalanmast gerektigi
saptanirken isci sinuifinin devletinin 6zelliklerine de isaret edili-
yordu.

“Butjuvazinin sinifsal diktat6rlgiine son vererek devleti ele geciren
proletaryanin gérevi bu devlet mekanizmasini tahrip etmektir. Yik-
mak ve yerine tam anlami ile devlet olmayan yeni bir mekanizma
kurmaktir. Bu yeni tipten bir devlet olacaktir ve kelime anlami ile dev-
letin fonksiyonlart disinda fonksiyonlara sahip olacaktir. Esas gorevi
stnifsiz topluma gegisle birlikte kendisini yok etmek, sénip gitmek-
tir.” (“Devlet”, Kurtulus Sosyalist Dergi 4, Eylil 1976, s. 31)

Demokrasinin baskiya, zora, siddete dayanmayan bir devlet
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bicimi oldugunu sanarak gérdigi her zoru ve zulmi fasizmle
actklamaya calisan Tirkiye sosyalist hareketinde yaygin yanlis
anlayislara karsi, Kurtulus, marksizmin bu konudaki temel g6-
ruslerini savundu; bir devlet bicimi olarak demokrasinin, siddete
dayanan burjuva devletin, ezilen sinuflar Gzerinde burjuva dikta-
torliiginitin bir bigimi oldugunu vurgulad.

“Burtjuva demokrasisi bicimsel olarak halkin kendi iktidarinin bigi-
mini tayin ediyor gériindiigi, ama 6ziinde halkin elinde boyle bir yet-
kinin olmadigi, niifusun bir kismu tarafindan (burjuvazi tarafindan)
nifusun diger bir kismina karst (basta proletarya olmak tizere emekgi
yiginlara) sistemli siddet uygulayan bir devlettir, bir siuf diktatorligi-
dir.” (“Demokrasi”, Kurtulus Sosyalist Dergi 5, Ekim 1976, s. 35)

Demokratik kazanimlari kiigimseyen anlayislara karst demok-
ratik miicadelelerin 6nemine, is¢i sinifinin sosyalizm mucadele-
sinde demokrasi miicadelesi okulunun gerekliligine isaret eden
Kurtulus, ‘demokratik haklart inkar” egiliminin gelistigi emperya-
lizm déneminde demokrasinin kazandmasmnin devrim sorunu
oldugunu koyuyordu.

“Emperyalist donemde proletarya ve kiyliiler igin demokrasi bir devrim
sorunudur. Demokrasinin kazanilmasi ancak proletaryanin 6nderliginde
zafete ulagacak bir demokratik halk devtimi ile mimkindir.” (“De-
mokrasi”, Kurtulug Sosyalist Dergi 5, Ekim 1976, s. 40)

‘Demokrasinin inkar’ edildigi emperyalizm déneminde gelisen
bir devlet bicimi olan olgarsik devledi, agik ve dolayli ter6riin yan
yana bulundugu bir devlet bicimi olarak tanimlayan Kurtulus bu
devlet bi¢ciminin 6zelliklerini de somutlayarak siraliyordu.

“Oligarsinin (seckin azinligin yometimi) demokrasinin yerini almasi;
bir yandan artik gene/ olarak demokrasiden bahsedilmemesidir. Tkinci
olarak ise devletin yapsindaki degisikliktir.

Devletin ekonomiye tekelciler igin dogrudan miidahalesi, sinufsal
karakterinin agtk¢a ortaya ¢tkmasinin yani sira artik temsili organlarin
yant sira yeni organlarin olusmast, butjuva demokratik devletin yasa-
ma, yiriitme ve yargisiun birbirinden bagimsizhiginin istinde bunla-
11in hepsine birden miidahale edebilen ve bu arada orduya da miidaha-
le edebilen yeni organlarin olusmast oligarsik devletin en carpict 6zel-
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ligidir. Ve bu &zellik dogrudan dogruya finans oligarsinin devletle i¢
ice gegmesinin bir sonucudur.

Boylelikle oligarsik devletin ikili karakteri ortaya ¢ikar. Bir yandan
tilkenin demokratik devriminin gelismisligi, tamamlanmugligr 6l¢tisin-
de demokratik haklari biinyesinde barindiran oligarsik devlet aymi za-
manda demokrasiyi bir biitiin olarak ortadan kaldirmaktadir.

Bicimsel de olsa genel oy mekanizmast sonucu olusan temsili yasa-
ma organi, patlamento ve isler, kararlari kulislerde de alinsa patla-
mento tarafindan secilen yiiritme organinin yant sira bunlara tam bir
6zgirliikle midahale edebilen yeni tipten otganlar. Bagkanlik sistemi,
milli giivenlik kurumu vb. Oligarsik devletin ‘demokratik’ yani ve agik
baskict yant derken iste bunu kastediyoruz. Oligarsi iki egilimden biti-
ni ya da digerini bir devlet bigiminden digerine ge¢meden, ikisini de i¢
ice barindirarak uygulamaktadir. Oligarsik devletin ikili karakteri bu-
dur.” (“Kapitalizmin Emperyalizm Asamasinda Demokrasi Meselesi:
Oligarsik Devlet ve Fasizm”, Kurtulus Sosyalist Dergi 8, Ocak 1977, s.
30-31)

Turkiye’deki devletin de TC’nin kurulusundan itibaren burjuva
karakterini saptayan Kurtulus, 1961 Anayasastyla aldigr oligarsik
devlet bigimini, Milli Giivenlik Kurulu'nun oynadigt rol ekse-
ninde aciklamistir.

“Tanzimat'la baglaysp 1876 ve 1908 le devam eden, burjuvazinin demokra-
tik devrim atilimlar: dinemi feodal monarsik devletin 1923 butjuva cumburiyets-
ne tp ve bicim olarak doniisiimiiyle noktalanmustr” (“Ttrkiye’de Devlet”,
Kurtulns Sosyalist Dergi 9, Subat 1977, s. 33)

“... oligarsik devlet bigimini en iyi kavramanin anahtari bu Milli
Giwvenlik Kuruludur. Bilindigi gibi bu Kurul devletin en st organ
olarak oligarsi adina devleti yonetmektedir. Kurulun kararlari ... ashn-
da her zaman ‘emredicidir’ ve hikkiimetin ve parlamentonun gérevi,
Kurulun aldigy kararlari uygulamaktr. ... Bagbakan ve birkag bakan di-
sinda tlimiyle secilmemis —Cumhurbaskan: da dahil- yoneticilerden
olusmaktadir. Toplantilar1 ve kararlari parlamento ve halka kapalidir,
gizlidir. Alinan gizli kararlar aninda, devletin burokratik ve askeri aygi-
tinin en Gst temsilcileri tarafindan hemen uygulanmaya gegilir. ...

Bu devlet bigiminde parlamento ‘sadece yasalart onaylayan’ bir ku-
rum haline gelmis, yiiritmenin yetkileri iyice artous, yurtitme parla-
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mentoya degil, Milli Giivenlik Kurulu’na baglh hale gelmistir. Hatta
gercek yirtitme giic Milli Glivenlik Kurulu'nun eline gegmistir deni-
lebilir.” (“Ttrkiye’de Devlet”, Kurtulug Sosyalist Dergi 9, Subat 1977, s.
44-45)

Ayrica devlet anlayist agisindan, her tiirlii zor ya da agik terorii
fasizm olarak adlandiran kavrayslart cliriitmek tizere Kurtulus,
devlet bicimlerini drtilii ve agik diktatorlikler olarak ayirt ettigi
gibi, fasizmin de bilimsel temellere dayali tanimint gelistirdi; bur-
juvazinin diger acik diktatorliiklerinden belitleyici ayrim noktala-
11 olarak, zekelci burjuvazinin, proleter devrim kosullarmda son care ola-
rak, fasist ideolojiyle yonlendirilen bir kitle hareketine bagvnrmasima isaret
ettl.

“Rapitalist sistemin en son toptan savunma sisteminin olusturulmast ... her
tilkede ve her tarihsel ddnemde fasist ideolojinin ve fasist diktatorli-
gun degismeyecek esas 6zelligidir. ...

Fasizm, kapitalizmin, genel bunalimlarint yasadigy, proletarya dikta-
t6rlagina tanidigr bir dénemde, yani, kapitalist sistemin temel diregi
olan tekelci burjuvazinin can ¢ekistigi bir donemde kendisine karst or-
taya c¢tkan alternatifle yiiz yiize geldiginde, varhigini bir miiddet daha
devam ettirebilmek, icine distiigi krize bir Slctide care bulabilmek
amactyla, kendi etrafinda toparlayabilecegi bitiin gtcleri toparlayip en
gtcli bir bicimde savunma igin yapilan her alandaki genel saldiridir.
Tekelci butjuvazi boylesine bir genel saldirtyr baslatabilmek ve stirdi-
rebilmek icin elbette ki, gecmistekilerden daha farklt bir diinya anlayi-
stn1, Orgilitlenme ve miicadele bicimini yaratmak, gelistirmek zorunlu-
lugu icerisindedir. ... Tekelci burjuvazinin boyle bir manevraya olan
ihtiyact, daha 6nceki gerici hareketlerden farklt olarak, genis bir kitle
destegiyle durumunu stabilize etmege, ilerici hareketi ezmege calis-
maktan dogar. Bu yant fasizmin daha 6nceki gerici hareketlerden en
ayirt edici olan yanudir. Kisacast elde varolan devlet giiclerinin yete-
mez bir duruma geldiginde, bu giiciin yeteneklerini asan yeni bir ko-
ruma mekanizmast kitle destegiyle gerceklestirilebilmektedir. Bu kitle-
nin kazanimasi, harekete gecirilmesi ve muhafaza edilebilmesi de bir
takim yeni araglar gerektirmektedir. Bu araclardan biri, hakim siufla-
rin zaman zaman kullandiklart acik siddettit. Ama siddet bu kez de
farkls bir bicimde kullanilir. Bu defaki acik siddet uygulamast yalnizca
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devletin uyguladigt degil, bunun yaninda dogrudan dogruya kitlelerin
icetisinde yer alan fasist gruplarin kitleleri yildirma, onlara kuvvet gés-
tetisi yapma eylemleri biciminde de ortaya ¢tkar. Bu siddetin teorisinin
yapilmast gerekir. Tste farkli olan Gnemli bir yan burasidir.” (“Fasizm
Uzerine Notlar 2, Kurtulug Sosyalist Dergi 16, Byliil 1977, s. 54-55)

ULUSAL SORUN

Kurtulug’un Turkiye sosyalist hareketine marksizm temelinde
mudahale ettigi diger 6nemli bir baslik ulusal sorundu. Daha
Kurtulug Sosyalist Dergi ¢tkmadan bu konuda bir brosiir yayinlan-
mustt. Derginin ilk sayilarindan itibaren de ulusal sorunda
marksizmin temel gorislerinin savunusuyla sosyal-soven anlayis-
lart mahkum eden bir ¢izgi gelistirildi. Oncelikle Kiirt ulusal so-
rununun ve Kirdistan’in varligi ve konumu saptantyordu.

“Turkiye’nin dogu ve glneydogusunda geri bir ekonomik yapi
mevcuttur. Bu topraklarda Tiirk ulusundan ayr bir ulus yasamaktadir.
Bu ulus, Kiirt ulusudur ve yasadigt bolgenin adi Kirdistan’dir. Tiirk
ulusundan farklt olarak bu ulus milli ve demokratik haklardan hi¢ ya-
rarlanamamakta, vatligs bile kabul edilmemektedir. Kiirdistan, bir s6-
miirge statiistiyle Tirkiye bitinine baghdir. (Kirdistan’n 6teki pat-
calart da genel nitelikleriyle ayni durumdadir. Yani Irak, Iran ve Suri-
ye'deki Kiirtlerin durumu.)” (“Tiirkiye'de Ulusal Sorun Uzetine”, Kur-
tulug Sosyalist Dergi 2, Temmuz 1970, s. 36-37)

Kirdistan’a iliskin ‘sémuirge’ saptamasint Kurtulus, bagimli Gl-
ke ve somiirge kategorileri arasinda ekonominin bagimsiz gelis-
me olanaklarinin bulunup bulunmamast agisindan yaptigi ayrima
dayandiriyordu.

“Eder ulusal bask: altindaki bir halkmn iizerinde yasadids topraklar —yani
iilkesi— zorla ve 0 halksn iradesi digmda elde tutulnyorsay Zenginlikleri talan edi-

liyorsa ve ekonomisinin gelismesi somiirgect iilke ekonomisine gire bigimleniyorsa;
diline, kiiltiiriine, sanatima, taribi degerlerine siddetli bir bask: uygulansyorsay o-
rase bir somiirgedir. Orada sadece ulusal bask: yoktur, aynt zamanda somiirgeci
baska da vardur ve ikisi ig ige gegmistir.

... Tiirkiye yars-somiirge bir iilkedir, Kiirdistan da onun somiirgesi” (“S6-
miirgecilik Uzerine”, Kurtulus Sosyalist Dergi 6, Kastm 1976, s. 103)
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Kart ulusal sorununun ¢6zimu konusunda ise, Kurtulus, bit-
likte ya da ayrt miicadeleyi mutlaklastiran degil, ¢6ziimu kosulla-
ra ve miicadelenin gelisimine baglayan bir tutum aldu.

“Ya miicadelenin basint isci sifinin 6nctligiindeki Turkiye dev-
rimci hareketi cekecek, emperyalizmin tilkeden kovulmast ve oligarsik
diktanin yikilmastyla Kiirt ulusunun kurtulusu da gerceklesecektir. Ya
da Kiirt ulusal kurtulus mucadelesi, kendi bagimsizlik miicadelesini
6zgliciiyle ve ayrt miicadeleyle (aynt zamanda ayrt 6rglitlenmeyle) ba-
sartya ulastiracaktir.

Eger, Turkiye isci stnift hareketi ve gercekten mucadeleye 6nderlik
edebilecegini eylemletiyle ispatlamis bir devrimci partinin vatligt ol-
saydi, o zaman Kurt ulusal sorunu Tirkiye devrimei hareketinin basa-
t1stna bagldir dememiz ve sorunu bdyle degetlendirmemiz dogru ola-
cakt.

Tersi bir durum icin, yani Kiirt ulusal miicadelesi, ileri bir asamada
bulunsaydi ve Kiirdistan’in bagimsizlik hareketinin basarist saglanma-
dan Turkiye isci stnift hareketinin giiclenmesi olanaksiz olsayds, o za-
man da Kiirt ulusal sorununun ¢6zimi ayr bir micadeleyle gercekle-
secektir diye goriiglerimizi belirtmek en dogrusu olacakt.

Llke olarak tek isgi simifi partisinden ve bu partide Tiirk ve Kiirt sosyalistleri-
nin birlikte miicadelelerinden yana olmannz, ynkarida soylediklerimizle celisen
bir sey dedildir. Miicadele, en dogrn ve en tutarly ¢oiimii ortaya cikaracaktr”’
(“Turkiye'de Ulusal Sorun Uzetine”, Kurtulug Sosyalist Dergi 2, Tem-
muz 1976, s. 56-58)

Ulusal soruna baglt olarak Kurtulus, orgiitlenme alaninda da
6zerk yapi ve seksiyon kavrayisin gelistirdi.

“Ortak  Orglitlenme - PARTInin  Kirdistan’daki  kolu,
Kirdistan’daki devrimcilerin yonetiminde bulunacak ve kendi icinde
6zerk bir yapiya sahip olacaktir. Bu 6zerk yapi, kendi somut kosulla-
rindan kaynaklanan, parti genel programina bagh bir bi¢imde ayr1 bir
programla karakterize olacaktir. Partinin bu kolu, sémiirge kogullarin-
da miicadele edecegi igin hedefleri, sinif mevzilenmesi, taktik sorunla-
11 vb. her seyi ile somiirgeci tilkede verilen miicadeleden farkhliklar ta-
styacaktir.” (“Kiirdistan Tarihi ve Kiirt Ulusal Hareketleri Uzerine Bir
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Yaklasim”, Kurtulus Sosyalist Dergi 27, Eylal 1978, s. 42)

DEVRIM

Kurtulus programatik olarak, gérevleri oncelikle emperyalizmden
bagimsizlik, feodal kalmtilarin temizlenmesi ve Kiirt nlusal sorunun ¢o-
imlenmesi olan ‘demokratik devrim’ saptamasi yapiyordu.

“demokratik devrimimizin baglea gbrevleri emperyalizme bagimlih-
gin ¢oziilmesi, onun gericiliginin saglam dayanaklarindan feodal kalin-
tilarin temizlenmesi ve ulusal sorunun ¢6ziimlenmesidir, diyoruz.”
(“Demokratik Deveim”, Kurtulus Sosyalist Dergi 7, Aralik 1976, s. 23)

Aradan gegen sure iginde Ttrkiye’nin kosullarinin, nifusun si-
nifsal bilesiminin degisimine baglt olarak séz konusu stratejik
saptamanin da yenilenmesi, mevcut kosullara uygun bicimde
degistirilmesi gerekir. Ancak bunun yani sira belirtmek gerekir
ki, ileri strildigi tarihte de bu saptamanin sosyo-ekonomik
kosullarin bir incelenmesine dayandirilmis olmamast bir eksikligi
ifade ediyordu. Bu eksiklik, program galismasinin ilerlememesi,
hatta ‘programin hayatin icinden dogmast’ gibi bir yaklasimla
kendiligindenlige terk edilmesi bigimini aliyordu.

Somut kosullarin incelenmesine yonelik arastirma calismalari-
nin eksikligine karsin, devrim perspektifinde marksist temeller
savunuluyor, reformlar devrimci micadelenin yan trtinleri ola-
rak alintyordu.

“burjuva demokratik 6zgiirliikler devtim hedefine yonelik kavganin
kazanimlanidir. Ve bu tir kazanimlar devrimci kavgamizin yan triinle-
tidir.” (“Demokratik Deveim”, Kurtulus Sosyalist Dergi 7, Aralik 1970, s.

19)

Demokratik devrimin gérevlerini sayarken kullandigt “bagim-
sizliket anti-kapitalist” ifadesini aciklarken ise Kurtulus, Aesintisiz
devrim anlayisint vurguluyordu.

“Devrimin kesintisizligi mantifi icerisinde nasil ki, Biyik Ekim
Devrimi gecerken burjuva demokratik gérevleri yerine getirmisse, ay-
nt mantik icerisinde bizim burjuva demokratik devrimimiz de geger-
ken, kesintisizlik icerisinde, sosyalist gérevlerin bir kismint yerine geti-
rebilecektir. Bunun bagka tirli olmast da mimkin degildir. Eger si-
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yasal iktidar ele gecirilir de, igbitlikei tekellerin yerine sosyalist tiretim
iliskileri gecirilmezse, ve bu soruna bugiinden bu muhtevayla bakil-
mazsa, bagimsizlik havaya gider. Proletaryanin bakis acist ancak bun-
lara el koymak seklinde olabilir, baska tirliisti yoktur. Gorilayor ki,
bugiin bagimsizlik icin verilmekte olan micadele ayni zamanda, igbir-
likgi kapitalizme karst da zorunlu olarak yonelmek durumundadir. Bu
sonug anti-kapitalist bir muicadele verdigimizden dolayr degil, verdi-
gimiz bagimsizlik miicadelesinin, Turkiye’nin siyasal ve ekonomik ya-
pisindan dolayi, zorunlu olarak tekelletin ekonomik ve siyasal iktidar-
larina yoneliyor olmasindan dogmaktadir. Dolayistyla bagimsizlik mi-
cadelesi butjuva demokratik 6zIi bir miicadele olmasina ragmen,
kendiliginden —Ttrkiye kogullarinda— bagimsizliga yonelmis bir simuf-
sal miicadeleyi ortaya getirmektedir. Emperyalizme bagimlilik yaratan
kapitalist tiretim iligkilerinin ortadan kaldirilmast devrimin ana gérev-
lerinden biri, en agirlikli olani durumuna gelmektedir. Bu iyidir. iyic]ir,
clinkl sosyalist devtime ilerleyebilmek icin saglam dayanaklar yarat-
maktadir.” (“Program, Strateji ve Oniimiizdeki Devtimci Adim”, K-
tulug Sosyalist Dergi 28, Ekim 1978, s. 17)

SOVYETLER BIRLIGI - SOSYALIZM

Kurtulus hareketinin de sonunda ayri bir hareket olarak dog-
dugu stirecte, Turkiye sosyalist hareketinin gesitli gruplara ayrilip
sekillenmesinde basta gelen bir etken, Sovyetler Birligi dederlendirmse-
sz ve bu temelde SBKP - CKP catismast karsisinda alinan tu-
tumdu. Kurtulus da bu konudaki tutumunu ifade etmek tzere,
daha Kurtulug Sosyalist Dergi cikmadan “Sosyal Emperyalizm mi,
Buytik Han Sovenizmi mi?” basliklt bir yazi yaymnlamus, politika-
sinda Oncelikli rol oynayan ‘birlik’ ¢izgisini de, Sovyet ve Cin
politikalarina karst ¢tkma ve birligi iki kampin disindakiler ara-
sinda arama tavrina oturtmustur. Sovyetler Birligi'nin karakteri
ve ‘sosyal-emperyalizm’ tartismalarina iliskin olarak ise, Kurtulus
Sosyalist Dergrde yedi say1 siiren “Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (1)
“Yeni” Narodnizmin Teorisidir” baslikli yazida kapsamlt bir de-
gerlendirmeye yer verilmistir.

‘Sosyal-emperyalizm teorisi’ savunuculariyla, Sovyetler Birli-
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¢gi’nin tarihsel gelisimini ele alarak tartisma yuriten yazi, Sovyet-
ler Birligi'nde kapitalizme geri doniis olamayacagi sonucuna va-
riyordu. Bugiin gelinen noktada, Sovyetler Birligi'nin yikilarak
kapitalizme donilmesiyle bu 6ngoriniin tersinin gerceklesmesi
nedeniyle, bu konuda bir elestirinin, zelestirinin gerekliligi tar-
tismasizdir. Bununla birlikte, s6z konusu yazinmin bir politik tu-
tumu savunmaktan Oteye, genis bir kapsama sahip olmast, farkli
bir degetlendirmeyi de gerektirmektedir.

Yasanan tarih karsisinda bir yanilgt olusturan, ‘Sovyetlerin ka-
pitalizme geri donemeyecegi’ bicimindeki politik saptamanin
yant sira, yazida, stniflarin ortadan kaldirilmast miicadelesi streci
konusunda, apitalizmden komiinizme gegis, proletarya diktatorliigi,
sosyalist ekonomi, sosyalizm ve komiinizm gibi temel bagliklara iliskin
bir dizi teorik tez yer almaktadir. Burada belirtmek gerekir ki,
geri donus konusundaki politik yanigist, bu yazinin, marksizmin
komiinizm hedefi dogrultusundaki teorik tezlerini savunusunu
golgelememelidir; Sovyetler Birligi'nin karakteri tartismasi icinde
ileri stirilen teorik saptamalarin politik bir yanig ile sonuglan-
mis olmast, teorik savunusunun dayanaksizligint ya da marksist-
leninist literatiire aykiriligini géstermez.

Yazida geri donts sorununun tartisiimasi, kapitalizmden ko-
munizme gecls sorununa dayandirilmakta, komiinizmin @/t ve sist
evreleri ayirt edilerek sosyalist ekonominin kurulusunun belitle-
yici 6nemine isaret edilmekteydi.

“Sosyalist ekonominin tarimda, sanayide ve ticarette hakim olmast
ve dolayisiyla, kapitalist ekonomiyi yeniden treten maddi gartlarla bir-
likte kapitalist ekonominin tasfiye edilmesinden sonra; ya da bir bagka
deyisle, komtinizmin ‘lk’ evresine ulagiimasindan sonra (ekonomik ve
toplumsal anlamda), ekonomik oruniniuk, toplumun kominizmin “Gst’
evresine hareketi yontindedir. Kapitalizme geri dénts mimkin degil-
dir.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (!) “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir
- 27, Kurtulus Sosyalist Dergi 21, Subat 1978, s. 35)

Tartismanin, marksizmin komiinizme ge¢is sorununa iliskin
goruslerine dayandirilmasina bagl olarak, yazida, sosyalist dev-
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rimden komunist topluma kadar bir dizi konuda marksizmin
temel tezleri savunulmustur. Komiinizm hedefine ulastimasinin
yolu olan sosyalist devrimin is¢i stnifinin eylemiyle gerceklesti-
rilmesi, bu sinifin maddi 6zelliginden kaynaklanan misyonuna
baglanmaktadir.

“Proletarya, zincirlerinden baska kaybedecegi bir seyi olmayan, ta-
rihin tanudigl en devrimei sinuftir. Bundan dolays, genel olarak tiretim
araglarinin 6zel milkiyetine ve 6zel olarak da kapitalizme karst eko-
nomik, kultirel, ideolojik ve siyasal alanlarda miicadeleyi sonuna kadar
gotirebilecek tek smiftr.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (1) “Yeni’
Narodnizmin Teotisidit - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s.

50)

Isci stnifinin devrimi, sosyalist devtim, burjuva devletin parga-
lanmasindan komiinizmin tst evresine kadar stirecek bir eylem
olarak tanimlanmaktadir.

“Proletarya, devrimin objektif zorunlulugunun bir sonucu olarak
burjuva devlet cihazini parcalar, proletarya diktatorligint kurar.*
Béylece komiinizmin ‘Gst” evresine dek stirecek olan devrimi baglatr.
Sémuriict stniflart, sosyalist ekonomiyi ulusal ekonomide hakim kila-
rak tasfiye eder; bu sinuflarin kalintdarini ve gehir - kir, kafa emegi -
kol emegi celiskilerinden kaynaklanan zsei sumsfi, koylii simsfi ve aydinlar
arasindaki farkhiliklar; s6z konusu geliskileri ¢6zmek, komiinist bilinci
yetlestirmek ve Uretici giicleri gelistirmek suretiyle tasfiye eder.

* Proletarya bunu kendiliginden bir sekilde degil, somut sartlarin
somut tahlili ve marksizm-leninizm temeline dayanan bir siyasal parti
onciligiinde yapabilir. Proletaryanin siyasal hareketi olmaksizin dev-
fim mimkin degildir.” (“Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () Yeni’
Narodnizmin Teorisidir - 27, Kurtulus Sosyalist Dergi 21, Subat 1978, s.

43)

Kapitalizmden komiinizme gecis kavrami tartisilirken gegisin
iki ayr1 anlami tizerinde durulmustur.

“Kapitalizmden komiinizme gegis kavramu, bir ‘siyasal gecis dénemi’
kavramu igerir ki, bu dénem; proletaryanin butjuva devlet cihazint par-
calayip, yerine kendi devlet cihazini kurmasindan baslayarak, komi-
nizmin ‘Gst’ evresine dek varhgin strdiiren proletarya diktatorligi do-
nemidir. Proletarya diktatorligh donemi, kelimenin ekonomik anla-

142



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [141]

KURTULUS

minda bir ‘gecis’e de karsilik gelir ki, bu dénem,; kapitalist ekonomi ile
sosyalist ekonominin yan yana bulundugu ve sosyalist ekonominin,
ulusal ekonominin (sanayi - tarim - ticaret) bitin alanlarinda hakim
olmasina dek siiren, ‘sosyalist ekonominin kapitalist ekonomiyi tasfiye
etmeyi kendisine is edindigi’ (Stalin) dénemdir.” (““Sosyal Empetya-
lizm’ Teorisi () Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 27, Kurtulus Sosyalist
Dergi 21, Subat 1978, s. 14)

Gegisin bu iki anlamina dayanilarak da kominist toplumun iki
evresinin birbirlerinden ayrimi konulmaktadir.

“Kapitalizmden komiinizme gegis, bir diretim biciminden bir baska, DAH.A
YUKSEK iiretim bigimine gecistir. Komiinist toplum, kendi igerisinde top-
lumsal tretimin ve degisimin gelisimince belirlenen iki evreye ayrilir:
Kapitalist toplumdan ¢tkmis bulundugu bicimiyle komiinist toplum,
ya da, komiinizmin k> ya da ‘alt’ evresi, SOSYALIST TOPLUM;
kendine 6zgti temeller tizerinde gelismis bulunan, ya da sosyalist eko-
nomi temelleri Gzerinde gelismis bulunan komiinist toplum, komi-
nizmin ‘Gst’ evresi.” (“Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Yeni’
Narodnizmin Teotisidir - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s.

22)

Buna baglt olarak komiinizmin alt evresine, sosyalizme gegis,
sosyalist ekonominin kurulus siireci olarak anlatilmistur.

“Sosyalist ekonominin kurulmasi ve sémurtici stuflarin kendilerini
ve ckonomilerini yeniden direten kosullarin ortadan kaldirilmasi sireci; iire-
tim araglars iigerindeki 6el miilkiyete son verilmesi ve onun yerine iretim aragla-
rumen toplumsal miilkiyetine gecilmesi temeli iigerinde, tiim toplumsal ekonominin
drgiitsel yeniden kurnlusn siirecidir. Bu sirecin tamamlanmasi ile komi-
nizmin ‘K’ evresine ulagilmus olur.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi ()
“Yeni’” Narodnizmin Teorisidir - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart
1978, s. 28-9)

Uretim araglarinin toplumsallastiriimast ve sosyalist ekonomi-
nin kurulmasinin aract ise proletarya diktatorliigl olarak saptant-
yordu.

“Proletarya kendi siuf ¢ikarlart icin, sémirtye ve siniflara son ver-
mek ve toplumu komunizmin ‘st evresine ulastirmak icin, butjuva
devleti parcalar, proletarya diktatorligint kurar. Proletarya bu arag
yardimtyla; burjuvaziyi ezer, BUTUN 6teki siniflarin kapitalizme geri
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déniis yolundaki BUTUN cabalarint bastirir. Proletarya, iktidarmi ka-
lict kilmak, sémiiriici siniflar tasfiye etmek, emekgi halka gerpek 62-
girliigii ve demokrasiyi saglamak ve komunist toplumun ‘kendine 6z-
gt temellerini’ olusturarak, toplumu, komiinizmin ‘Gst’ evresine ulagti-
rabilmek icin yeni ve modern bir teknik temel tizerinde URETIMI
YENIDEN ORGUTLER.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (I) “Yeni
Narodnizmin Teotisidit - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s.
23-4)

Sovyet revizyonistlerinin ‘bariscil gecis’ tezleri gibi, ‘sosyal-
emperyalizm’ tezi savunucularinin ‘kararnameler, yasalar ya da
tezler kabul edilmesiyle’ devlet tipinin degisecegi iddialari, sinif
miuicadelesi ve marksist devlet anlayist temelinde elestirilmekte-
dir.

“Proletarya diktatirliigii; kararnameler, yasalar veya ‘tezler’ kabul ederek fu-
rulamayacags gibi, ortadan da kaldirilamaz. Béyle bir seyi iddia etmek, aynt
zamanda, sinif miicadelesini reddetmek demektir. Devlet, smif ve
somirt arasindaki diyalektik iligkiyi sekilsizlestirmek demektir.”
(““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 27,
Kurtulug Sosyalist Dergi 21, Subat 1978, s. 26)

Bu dogrultuda, proletarya diktatorliigl, ‘sosyalist devlet tipi’
olarak konulmaktadir.

“Proletarya diktatérlig, ‘6rgitlenmis sinif olarak proletarya’ anla-
mina gelir. Bu devlet #ipi, Gretim araglarinin sosyalist (toplumsal) milki-
yeti temelinde yiikselen sosyalist ekonomiye ve sinif olarak proletar-
yaya dayanmaktadir. Yani, bugiin hi¢bir hitkiimet degisikligi Sovyetler
Bitligi'nde, devletin sosyalist deviet tipinde veya proletarya diktatorlagi
ozdinde olmast gercegini degistirmez.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi
() Yeni” Narodnizmin Teorisidir - 37, Kurtulug Sosyalist Dergi 22, Mart
1978, s. 61)

Proletarya diktatorligii tarafindan sosyalist UGretimin Orgiit-
lenmekte oldugu sosyalizme gecis donemi ise, sosyalist ekonomi
ile 6nceki ekonomi bicimlerinin bir arada bulunduklart bir stire¢
olarak anlatilmaktadir.

“Proletaryanin, burjuva devleti parcalayarak kendi devrimei dikta-
torligint kurmast proletarya devriminin baglangicdsr. Sosyalist eko-
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nominin hazir bigimleri ya hi¢ yoktur ya da hemen hemen yoktur.
Sosyalist uretim iligkileti kapitalizmin bagrinda gelismemislerdir.
Stalin’in deyisiyle, ‘ilkede sosyalist ekonominin hazir filizleri olmadigt
icin, ekonominin yeni, sosyalist sekillerini, s6ziin gelisi ‘ciplak bir alan’
tizerinde’ kurmak gerekmektedir. Gergi, tilkenin sosyo-ekonomik ge-
lismisligince belirlenen bir kesimde iktidatin ele gegirilmesiyle, hemen,
ckonominin belli bir kesiminde URETIM ARACLARININ KAPi-
TALIST OZFEL MULKIYETINE son verilmistir; ancak, biiyiik ko-
lekdif tiretime ve en modern teknifin temellerine dayanarak ekonomi-
nin 6rgiitsel yeniden kurulusu bir anda basarilabilecek bir sey degildir.

Boylece, proletaryanin iktidar: ele gegirmesinden baglayarak varligi-
nt stirdiiren bir dénemde; uzunlugu, o tlkenin sosyo-ckonomik yapi-
sinca belitlenen ve dis kogullarin etkisiyle degisebilen bir siire icinde
sosyalist ckonomi ve daha 6nceki ekonomi sekilleri bir arada bulunur-
lar.”” (““Sosyal Empetyalizm’ Teorisi (!) “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir
- 37, Kurtulug Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s. 27-8)

Sosyalist ekonominin kurulusunun tamamlanabilmesi i¢in 6-
zellikle tarimda kii¢tik meta ekonomisinin tasfiyesinin geregi ve
6nemi vurgulanmaktadir.

“Kirsal kesimde kugtik dreticiler hakim oldugu strece, kugik-
burjuvazi, daha dogrusu kiictik meta treticileri kirda sosyalist ekono-
minin Srgiitlenmesinin 6ntindeki engellerden en giicli olanudir. Bun-
dan dolay: bir biitin olarak sosyalist ekonominin Srgiitlenmesinin 61-
clitlerinden birisi de; kiictik meta Gretiminin tasfiye edilerek tarimda
sosyalist ekonominin kurulup kurulmadigidir.” (““Sosyal Emperya-
lizm’ Teortisi () “Yeni’ Narodnizmin Teotisidir - 57, Kurtulus Sosyalist
Dergi 24, May1s 1978, s. 20)

“Sonug olarak, kiigiik meta iiretimi ‘daima’ kapitalizm dogrnltnsunda gelis-
mez. Proletarya diktatorliighi - sartlarinda; “bilyiik ¢apta makine sanayisinin’
(Lenin) egemenligi sartlarmda, sosyalizm dogrultusunda gelisebilir ve gelistirilme-
lidir. Sosyalist ekonominin sanayiden sonra tarmda ve ticarette de hakim olma-
syla birlikte kiigiik meta diretiminin Rapitalizm dogrnltnsunda gelisebilme ola-
naklar: ortadan kaldlmss olur” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Ye-
ni’ Narodnizmin Teorisidir - 57, Kurtulus Sosyalist Dergi 24, Mayis 1978,
s. 26)

Kapitalizmin ve kiicik meta Gretiminin tasfiyesiyle kurulan
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sosyalist ekonomide emek tretkenliginin artist ele alinirken tek-
nik temelin yant sira yabancilasma sorununa da isaret edilmektedir.

“Emegin tretkenligini artirabilmek, esas olarak tstiin bir teknik te-
melin yaratlmast ve gelistirilmesi sayesinde mimkiindar. Ancak bu
sorunun bir yanidir, sorunun bir diger yant da emegin yaptigi isle ilgi-
sinin kurulmastdir. Yani Marx’in ‘yabancilasmis emek’ olarak s6ziina
etti§i yabancilasma sorununun ¢éziimidir. Sosyalist ekonominin ku-
rularak toplumun komiinizmin ‘ilk’ evresine ulasmasindan sonra gerci
toplumsal anlamda emekginin yaptigs isle ilgisi kurulmustur, ancak so-
runun bireysel anlamda ¢6zima, galimanin hichir gorlama gerektirmeyen
bir zoruniulnk haline geldigi komtnizmin “Gst’ evresi kosullarinda ger-
ceklesmis olacaktr.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () Yeni’
Narodnizmin Teorisidit - 67, Kurtulus Sosyalist Dergi 25, Haziran-
Temmuz 1978, s. 15-6)

Sosyalist tiretim iligkilerinin kurulmastyla ulasilan sosyalizmde,
yani kominizmin alt evresinde devletin varligini sirdirdiigtinin
alt cizilmektedir.

“Komiinizmin Gk’ ve ‘Gst’ evresi kavramlari, kominizmin ekonomik
olguniuk agamalarm: gostermektedir. Buna bagli olarak da devlet, ilk ev-
rede heniiz tamamen ortadan kalkmis degildir. Bu evrede, butjuvazi
mulksiizlestirilmistir (milkstizlestirenlerin miulkstizlestirilmesi); dola-
yistyla butjuvazi simif olarak ortadan kaldirilmus, tretici giiglerin gelis-
mesi 6niinde bir engel durumunda bulunan kapitalist Gretim iliskileri
tasfiye edilerek, yerine sosyalist Gretim iliskileri kurulmustur; ancak,
kapitalizmden itibarenki gelismesinin bu evresinde, toplumda, kapita-
list toplumdan devralinan ‘butjuva hukukunun dar utku’ ve ‘aligkanl-
gin buytk gicl’ fam olarak asilms degildir. Bundan dolayi, ‘tiketim
maddelerinin herkesin topluma sundugu ek miktarma orantih olarak
tlestirilmesi’ni diizenleyecek, ya da bir bagka deyisle, Ust” evrede de
vatligint sirdirecek olan ‘calismayan yemez’ ilkesini pratikte koruya-
cak olan bir devlet vardir. Bu durum, Lenin’in deyisiyle, zorlamanin
bir bicimidir. Ancak komiinizmin ‘ist’ evtesinde, calisma biricik haya-
ti gereksinim haline geldiginde; yani ¢aligma her tirli zotlamanin di-
sinda bir gereksinim haline geldiginde, devlet, tam olarak yok olmaya yiiz;
tutacaknr” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Yeni” Narodnizmin Te-
otisidir - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s. 43)
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Devletin, komiinizmin st evresinde séniimlenerek yok olaca-
@1 belirtilmektedir.

“Uretici giiclerin gelisimi, komiinist bilincin gelisimi, sehir - kir ve
kafa - kol emegi arasindaki celiskilerin ¢6ziimi ile toplumun komi-
nizmin ‘Gst’ evresine ulagmastyla bitlikte devlet de &endiliginden, tam o-
larak yok olmaya yiiz tutar. Proletarya devleti ortadan kaldirmaz, devle-
tin ‘sénmesi’ i¢in gerekli sartlart bu devletten yararlanarak olusturur.”
(““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 37,
Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s. 44)

Kapitalizmden komiinizme gegis sorunu gercevesinde sosya-
list ekonominin kurulmakta oldugu sosyalizme gecis donemi ile
komiinizmin alt ve tst evrelerinin ayrimlarinin konulmast teme-
linde ele alinan geri donis tartismasinda, komiinizmin alt evresi
olan sosyalizmden geri déniisiin mimkin olmadigt gérasuniin
yant stra revizyonizmin iktidarinin neden oldugu tahribata da
deginilmektedir.

“Kapitalizmden komiinizme gecis dénemi, ‘gecis’ sdzciginin e-
konomik anlaminda heniiz tamamlanmadigi dénemde, yani, komi-
nizmin Gk’ evresine ulasilincaya kadar, parti politikast yanlis olursa, bu
politika sinifin cikarlart ile catisirsa ve parti bunu diizeltmezse kapita-
lizme geri doniis miimkiindiir. Boyle bir geri donils esas olarak resto-
rasyon yoluyla degil; partinin 6nder rolint kaybetmesi, kiiciik-
burjuvazinin devrilmis ancak hentiz yok edilmemis burjuvazinin kuy-
ruguna takilmast ve sonucta burjuva karsidevrimi ile gerceklesebilir.
Eger, sosyalist ekonomi kurulmussa, komiinizmin ik’ evresine ula-
stimigsa boyle bir geri déntis mimkiin midir? Hayrr, degildir. Geri
doniis, bu noktadan sonra dis askeri saldirt ile, yani, restorasyon yo-
luyla miimkiindir. Revizyonist parti araciligtyla siirdtrilen bir prole-
tarya diktat6tligi, esas olarak toplumun, komiinizmin st evresinde
olumsuz etki yapar. Bircok maddi ve manevi kaynagin israf ve tahrip
olmasina, bircogunun gelisememesine, bircok noktada da oransiz bir
gelismeye neden olur.” (“Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () Yeni’
Narodnizmin Teorisidir - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s.

04)
Revizyonizmin iktidarinin, burjuvazinin iktidaryla 6zdeslesti-
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rilmesine karst ¢tkiip toplumun ileriye dogru hareketine hizmet
etmemesi Gizerinde durulmaktadr.

“Proletaryanin iktidar: eline aldigs ve heniiz, toplummn komiinizmin ik’ evre-
sine ulagmadygr ddonemde (kosullarin kapitalizmden komiinizme gecisin
‘ckonomik’ anlamda strdigii dénem oldugunu varsayarsak)
revizyonizmin iktidari, proletaryanin butjuvaziye karst ylrittiga mi-
cadelenin ve sosyalizmin kurulusu cabasinin zayiflamasi, kapitalizme
geri donis icin varolan kosullarin cogalmast anlamina gelir. Fakat
Mao’nun dedigi gibi burjuvazinin iktidara gelmesi anlamina gelmez.

Komiinizmin Uk’ evresine nlagms bir toplumda (kogullarin bu oldugunu
varsayarsak) revizyonizmin iktidari, toplumun komiinizmin Gst’ evre-
sine hareketi izerinde olumsuz etkide bulunur.” (““Sosyal Emperya-
lizm’ Teorisi () “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 77, Kurtulus Sosyalist
Dergi 26, Agustos 1978, s. 13)

Revizyonizmin maddi temeli de is¢i sinifinin saflarindaki degi-
simle aciklanmaktadir.

“Proletarya saflarina kapitalizmde oldugu gibi yalniz iflas etmis k-
ctik patron’lar, aydinlar, kéyliller degil, ayni zamanda bizzat proletarya
tarafindan milkstizlestirilmis olan burjuvalar da katilmislardir. Bitiin
bunlar, butjuva ve kiigtik-burjuva goriisleri proletarya partisine tagiyan

2

unsutlardir. Proletaryanin nihai hedefi olan, toplumun komiinizmin
‘Ust” evresine ulastirilmast mucadelesinde her dénim noktasinda isci
stnifinin igindeki bu farkli tabakalarin gorislerinde, ruhsal durumla-
rinda, aliskanliklarinda ortaya ¢ikan farkliliklar belitli gorits ayriliklart
scklinde parti icinde ortaya gikarlar. Proleter ve proleter olmayan si-
niflardan gelen unsurlardan olugan isci sinifi icindeki cesitli tabakalarin
bu davraniglarinin, distincelerinin kékeninde kapitalizm vardur. Kowii-
nizmin ik’ evresine ulagmis olan bir toplumda proletarya partilerinde ortaya ¢r-
kan sapmalar kapitalizmin insan digincesindeki kalmnlarmm ifadesidirler”
(““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (!) “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 77,
Kurtulug Sosyalist Dergi 26, Agustos 1978, s. 19)

Komiinizme ge¢is sorununun icerdigi bir dizi baslikta
marksizmin formilasyonlarinin savunulmasi temelinde, Sovyet-
ler Birligi'nin durumu da incelenmektedir. Sovyetler Birligi’nde
revizyonizmin gelisimi, savas doneminde —maddi kayiplarin yant
sira— ideolojik ve politik ¢alismanin gevsemesine baglanmakta-
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dur.

“Savas dénemi sirasinda askeri 6nderligin 6n plana ¢tkmast ve savas
komuinizmi sistemi, parti organlarinin politik 6nderlik organlart, mi-
cadeleci ve 6z-inisiyatiften kaynaklanan 6rgttler olma durumlarini bir
olctide gevsetmis ve 6n plana gecmis olan emir-kumanda zinciri parti
oOrgttlerinin yetki cercevesinde hareket etmeleri gibi bir olumsuzlugu
getirmistir.

Savagin bitiminde Sovyetler Birligi'nde Sosyalist Anavatanin em-
petyalist isgale karst savunulmast basartyla uygulanmis, ancak savas,
Sovyetlere pek ¢ok sey kaybettirmistir. ... maddi kayiplarin yaninda
cok sayida parti militant fasistlere karst miicadelede hayatint kaybet-
mis, partinin ideolojik ve politik ¢alismast bir 6lciide gevsemistir.”
(““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () “Yeni’ Narodnizmin Teorisidir - 77,
Kurtulus Sosyalist Dergi 26, Agustos 1978, s. 33)

Sovyetler Birligi'nde revizyonizmin ekonomist niteligi saptan-
makta ve basvurdugu ‘ekonomik reform’larla kominizmin st
evresine ilerleyise zarar verdigi vurgulanmaktadur.

“Ekonomi reformu’ ve buna yon veren ¢izginin politikast; Sovyet
toplumunun komiinizme doénistimiing salt bu ‘reformun’ basarisina
bagladiklart igindir ki, toplumun komiinizme hareketi sorununun salt
ekonomik degil, aym1 zamanda politik bir sorun oldugunu kabul et-
memekte, ya da bir bagka deyisle, politik yaklagimin énemini gz ardt
ederek ekonomizme diismekteditler.

Toplumsal hareketin ortaya ¢ikardigi sorunlarla ilgili olarak reviz-
yonist Sovyet ideologlart; proletaryanin bagimsizligini, bilingliligini ve
inisiyatifini gelistirerek komiinist kurulus ¢abasi igine sokmak yerine,
‘ekonomi reformu’nun sorunu ¢ézecegini ve toplumun ‘komuinizme
doéniisen’, ‘bitinlesmis toplum’ oldugunu soyleyerek biirokratik bir
yaklagimla sorunlart ¢6zebileceklerini sanmaktadirlar. Bu ise, proletar-
yanin bilingliliginin, bagimsizhginin ve inisiyatifinin gelismesinin fren-
lenmesi demektir.

‘Ekonomi reformu’ ile Sovyet ideologlari, sosyalist ekonominin or-
taya cikardigl ve ¢ikarma@a devam ettigi muazzam kaynaklan (6rne-
gin, genigletilmis yeniden-iiretimin zorunlu kaynagi tiretim araglart G-
retiminin ulastigt dev boyutlar, planlt isleyis, kolektif caligma vb.) top-
lumun komunizme hareketi dogrultusunda kullanamamakta ve bu
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kaynaklat1 giintin isleyisi icetisinde ¢arcur etmekteditler.

Bugiin Sovyetler Birligi nde ‘ekonomi reformu’ ve buna yon veren ¢izginin poli-
tikasi; toplumun sosyalizmden komiinizme gegis donemiyle ilgili olarak cozmek
zorunda oldugu sorunlar: ve giincel problemieri birbiriyle baglantil bir sekilde ve
ikincileri birincilere gore ele almadigs igindir ki, bugiine “hizmet edip’ gelecege ilis-
kin bighir tutarl ve devrimci goviis getirmediginden, sorunlars cizememekte ve bu-
ginkii yaprya da bircok garar vermektedir. Sovyet toplumunun komiinizmin ist’
evresine hareketi her seyden dnce konuyla ilgili dogru bir yaklasimm getirilmesine
baghdsr” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi () Yeni’ Narodnizmin Teo-
tisidir - 67, Kurtulus Sosyalist Dergi 25, Haziran-Temmuz 1978, s. 55-6)

Sosyalizme zarar veren, komiinizmin ist evresine gecisi sag-
lamayan, toplumsal hareketin 6ntinde engel olusturan
revizyonizmin hakim oldugu durumun ise, isci sinifi tarafindan
ortadan kaldirilacagr 6ngoriilmektedir.

“Toplumsal hareketin 6niindeki bu engel, proletarya tarafindan or-

tadan kaldirilir; ancak, sosyalist toplumda uzlasmaz smif geliskileri
olmadigindan, bu engelin ortadan kaldirilmasi, proletaryanin ideoloji-
sinin hakim kilinmasi mucadelesiyle olur.” (““Sosyal Emperyalizm’
Teorisi () Yeni” Narodnizmin Teorisidir - 37, Kurtulus Sosyalist Dergi
22, Mart 1978, 5. 64)

“Sosyalist toplumda, partinin sinifin gergek 6nderi olma durumunu
kaybetmesiyle devletin sinif karakteri arasindaki celiski, sonucta uy-
gunluga dénismek zorundadir. Béyle bir durum uzun sire devam
edemez.” (““Sosyal Emperyalizm’ Teorisi (!) “Yeni’ Narodnizmin Teo-
tisidir - 37, Kurtulug Sosyalist Dergi 22, Mart 1978, s. 65-6)

Ancak, tarth bu beklentiye uygun ilerlemedi; isci sinifinin
revizyonizmin hakimiyetine son verip yeniden komiinizmin 6n-
derligini saglamasi gerceklesmedi. Bu durumda, belirleyici olarak
revizyonizm engeli nedeniyle, komtnizmin tst evresine iletle-
yemeyen sosyalizm yikildi, kapitalizme geri doniildi. Kurtu-
lug’un Sovyetler Birligi’ndeki yitkim ve geri donis konusundaki
yanilgisinda ise, is¢i smnifinin revizyonizmin hakimiyetine son
vermesi beklentisinin mutlaklastirlmasinin 6nemli pay1 goriilebi-
lir. Bununla birlikte, —eger, 6rnegin Marx ve Engels’in bir do-
nemdeki devrim beklentilerindeki yanilgilarinin onlarin teorik
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tezlerinin degerini distirmedigiyle bir benzetme yapilabilirse— bu
politik yanilgisinin Kurtulus’un komiinizme gecis sorununa ilis-
kin bir dizi teorik saptamasinin 6nemini azaltmadigr kabul edile-
bilir.

Tartismada o ginkd tutumlar agisindan ‘sosyal-emperyalizm’
tezini ileri sirenler, halihazirda geri déntistin tamamlandigini ileri
surmekteydi. Bu tezin karsisinda, kapitalizme geri doénilmesinin
degil, komiinizmin tist agamasina giderken bazi ciddi engelletle
karsilagiimasindan kaynaklanan sorunlarin s6z konusu oldugunu
ileri siiren Kurtulus, Sovyetler Birligi'ndeki revizyonist sapmaya
karsin, isci sinifi hareketinin bu sapmayi alt edecegini ve bu en-
geli ortadan kaldiracagini 6ngérmiis, ancak teorik diizeydeki
analizlerini mutlaklastirma yanlisina dismustir. Bu konuda mut-
lak¢ihiga diismis olmast nedeniyle de politik 6ngorisinde ya-
nilmistir.

Sonug olarak, geri dontstin tamamlandigini ve Sovyetler Birli-
gi’nin niteliginin ‘sosyal-emperyalist’ oldugunu savunan gizgilerle
yapilan tartismada, karst goriisii sadece teorik dizeyde bir soyut-
lamanin verileri ile olusturmak ve ‘sosyalizmden geri doniis ol-
maz’ teorik saptamasini mutlaklastirmak, yasanan pratik dene-
yimin Ozgunliiklerini yeterince Onemsememeyi, gozden kagir-
may1 ve Ozel kosullarin bir araya gelmesi halinde stirecin pratik
olarak evrilebilecegi farklt vecheleri ve en nihayetinde geri déni-
sin mimkiin olabilecegini g6z ardi etmeyi getirmis olsa da, bu-
rada savunulan sosyalizm anlayisinin yanls oldugu sonucu ¢tkar-
tilamayacagi gibi, biitiin bunlar marksizm temelindeki teorik sap-
tamalarin degerini de kaybettirmez.

PARTI

Kurtulus, ayrt bir siyasi hareket olarak ortaya ¢ikarken “mo-
dern sanayi proletaryast temeli tizerinde yiikselecek olan prole-
tarya partisi” hedefini 6ntine koymustu. Yasadig tarihsel stirecte,
Kurtulug'un ne kadar bu hedef dogrultusunda ilerledigi, bura-
daki degerlendirmenin en 6nemli konusudur. Bununla birlikte
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bu noktada vurgulamak gerekir ki, Kurtulus, gerceklestirilen pra-
tikle 6rtiismese de, orglitlenme ve parti konusunda marksizmin
saptamalarint ileri stirdd; is¢i stnuft partisinin temel Ozelliklerine
iliskin gortsler ana bashklartyla Kurtulus Sosyalist Dergide yer aldu.
Savundugu partiyi, 6ncelikle, isci sinifinin diger siniflardan ba-
gimsiz Orgutll olarak tanimlayan Kurtulus, bunu, is¢i sinifinin
varolan toplumdaki nitelik ve misyonuna, sosyalizm ve sinifsiz
toplumu sadece isci sinifinin kurabilecegine dayandiriyordu.

“Proletaryanin devrimci partisi ise, icinde proletaryanin orgiitlendi-

&1, proletaryanin ideolojisi ile donanmis, onun iktidarini amagclayan ve
iktidara geldiginde onu koruyan bir aractir. Diger siniflardan, onlarin
ideolojilerinden  bagimsiz olarak Grgiitlenmis bir partidir. Proletarya
partisinin ‘devrimci’ karakterini ise marksizm-leninizm ile donanmis
olmast olugturmaktadir.

Partinin gercekten bir proletarya partisi olmast, 6zellikle yapisal ama
daha da 6nemli olarak, bir program meselesidir.” (“Proletaryanin
Devrimci Partisi Uzerine Genel Bir Yaklasim”, Kurtulus Sosyalist Dergi
11, Nisan 1977, s. 31-32)

“Cagimizda Devrimci Parti’nin ilk ve temel 6zelligi bu partinin pro-
letaryanin partisi olmasidir. Ciinkii ¢agimizda sonuna kadar devrimeci
olan tek siif proletaryadir. Sadece proletarya sosyalizme gegis ve si-
nifstz toplumu kurmak icin savasir. Sosyalizm ve sinifsiz toplum sa-
dece proletaryanin ézlemidir.” (“Proletaryanin Devrimci Partisi Uze-
rine Genel Bir Yaklasim”, Kurtulug Sosyalist Dergi 11, Nisan 1977, s. 34)

Kurtulus, is¢i stnifinin devrimei partisinin diger temel 6zellik-
lerinin yan1 sira enternasyonalist niteligine de isaret ediyordu.

“... proletarya partisi devtimci proletarya enternasyonalinin ayrilmaz
bir pargast olmalidir. Sadece tlke proletaryasinin 6rgiitii degildir, o,
dunya proletarya ordusunun, enternasyonal proletarya hareketinin bir
parcast, bir bolugidir. Sadece kendi tlkesinin burjuvazisine ya da
kendi tlkesindeki emperyalizme karst degil, tim diinya ¢apinda em-
peryalizme karsi savasmali, tim diinya ¢apinda butjuvaziyi yenmeye
calismalidir.” (“Proletaryanin Devrimci Partisi Uzerine Genel Bir
Yaklastm”, Kurtulug Sosyalist Dergi 11, Nisan 1977, s. 41)

Leninist parti anlayisinin 2. Enternasyonal’den ayrimini gizer-
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ken Kurtulus, icine pasif yiginlarin dolduruldugu parti anlayisi-
nin karsisina isci stnifinin profesyonel devrimei, 6ncii kesimin-
den olusan partiyi ¢ikarttyordu.

“... revizyonistletle leninistler arasindaki temel fark, patlamento icin
orgltlenmis genis bir yigin 6rglitii (herkesin icine dolduruldugu bir
parti) ile 6nciilerden, profesyonel devrimcilerden olusan bir partiydi.
Yiginsal géruntimli ama kof bir parti ile dar gériiniimli ama yiginsal
bir parti arasindaki farktr.” (“Proletaryanin Devrimci Partisi Uzerine
Genel Bir Yaklastm®, Kurtulus Sosyalist Dergi 11, Nisan 1977, s. 43)

Yine Lenin’e referansla, parti tyeliginin Olgtitleri, programin
kabulii ve aidat 6denmesinin yani sira bir organda yer alinmas,
dolayistyla diizenli her giinkd parti ¢aligmalarina katilinmasi ola-
rak tanimlaniyordu.

“Bir devtimcinin proletarya partisi Gyesi olabilmesi icin ilk sart parti-
nin programint benimsemesidir. Ancak bu parti tyeligi icin yeterli de-
gildir. Programin kabuli marksizm-leninizmin kabul edilmesidir.
Komiunist olma arzusudur. Ama parti sadece marksist-leninistlerin,
komunistlerin birligi degildir. Bundan daha 6tede bir yapidir. Koma-
nistlerin eylem birligidir. Eger program diizenli bir bicimde her giinki
calismalatla hayata gecirilmiyorsa, bu yonde bir calisma yoksa, bu tak-
dirde partinin hayatiyeti son bulur. Ve, eger tye partinin her giinki
calismalarina diizenli olarak katilmiyorsa bu takdirde béyle bir Gyenin
yaptigi sadece marksizm-leninizmi kabul etmek ama onu hayata ge-
cirmemektir.

Leninist parti anlayisina gore, her tiye bir parti organinda yer alma-
lidir. Proletarya partisinin Gyesinin gérevi baglt oldugu parti organt aract-
lig1 ile partinin diizenli calismalarina katilmaktir.” (“Proletarya Partisi-
nin Calisma Tarz1”, Kurtulug Sosyalist Dergi 21, Subat 1978, s. 52-53)

Partinin temel organlart olarak ise, fabrika ve isyeri 6rgutleri
gosteriliyordu.

“Partinin butin Srgiitlenmesinin temel taslart fabrikalar ve fabrika-
lardaki komiteler olmalidir. Proletarya partisi siifin 6rglitlenmesini en
saglam ve en glclii bir bicimde en kolay fabrika, isyeri esasina gore
yapacaktir.

... fabrika komiteleri partinin ¢ekirdek Srgiitlenmesidir.
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... parti giic, deneyi ile 6rgiit yapist ne kadar zayif ve deneysiz olut-
sa olsun fabrikalarda Grglitlenmek icin olanca giicii ile ¢alismak zo-
rundadir. Tlk Srgiitlenmesi gereken fabrikalar siiphesiz biyik, etkin
fabrikalardir. Zaten bu iki nitelik genellikle ic igedir. Istisnai durumlar
disinda, buytik fabrikalar biitiin ¢evrelerinde etkin olan fabrikalardir.
Boylesi fabrikalatin giristigi her eylem, yaptig1 her is ¢evresindeki ki-
ctik, orta fabrikalart da etkiler. Onlar da pesinden siirtikler.” (“Prole-
tarya Partisinin Calisma Tarzt”, Kurtulus Sosyalist Dergi 21, Subat 1978,

s. 62-63)

Partinin isleyisi demokratik merkeziyetcilik esasina oturtulur-
ken bunun hizipli bir yapiyla uyusmadigina deginilmisti.

“... proletaryanin devrimci partisi hiziplerin varligi ile bagdasmaz.
Parti kararlari, partinin demokratik-merkeziyetci isleyisi icinde alinir.
Azinlik cogunluga uymak zorundadir.” (“Proletaryanin Devrimci Par-
tisi Uzerine Genel Bir Yaklasim”, Kurtulus Sosyalist Dergi 11, Nisan
1977, s. 50)

Kurtulus, partinin ¢alismalarinin gesitliligini vurgularken ¢a-
lismanin stirekli kilinmasinin zorunlulugunu saptiyordu.

“Siyasi micadelenin bicimleri ve alani sinirsiz bir yayginliga sahiptir.
Parti 6rgiitiiniin siyasi calismasinin olmadig, olamadigr bir dénemin
varligt miimkin degildir. Parti her dénemde her sart altinda giiniin
6zglin sorunlarindan kalkarak kismi veya genel kampanyalar 6rgiit-
lemek ve biitlin teskilatin1 bu kampanyalar ¢evresinde harekete gegir-
mek durumundadir.” (“Proletarya Partisinin Calisma Tarz1”, Kurtulug
Sosyalist Dergi 21, Subat 1978, s. 58)

Calismanin strekliliginin saglanabilmesi bakimindan, “Parti Ca-
lsmasmin Esast Gizlilikti’” ara baghgt altinda, partinin ¢aligma
tarzinin yasal ve yasadist calismayr birlestirmesi gerektigi ortaya
konuyordu.

“Leninist parti butin calisma bicimlerine (legal - illegal) girebilen,
bu iki ¢alismay1 bir arada yiiratebilen bir érglttiir. Boylesi esnek bir
yapiya sahip olmalidir.

... Genellikle yapilan hata (veya saptirma demek daha dogru olur)
gizli calismanin g6z ardr edilmesi ve legal ¢alisma ile illegal ¢alismay1
birbirlerinden kesin olarak ayirmaktir. Legal ve illegal parti diye iki
farkl parti yapist, parti anlayist ileri stirmek, dolayisiyla iki farklt calis-
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ma tarzi getirir. Yanls olan da budur.

Legal parti, ya da illegal parti diye 7% fark/t proletarya partisi anlayist
yoktur. Proletaryanin siyasi 6rgiitlenmesinin bir tek bicimi vardir. Her
tarlii ¢alisma bicimini bir arada yurtitebilen, birinden digerine gecebi-
len, birinden digerine daha ¢ok 6nem verebilen bir partidir bu.”
(“Proletaryanin Devrimci Partisi Uzerine Genel Bir Yaklasim”, Kurt-

Ius Sosyalist Dergi 11, Nisan 1977, s. 46)

Kurtulus, en 6nemli 6zelliklerini siraladigr partinin olusumu i-
cin ise, sosyalizmin isci sinifi ile birlestirilmesinin gerektigini ifa-
de ediyordu.

“Proletarya Sosyalistleri modern sanayi proletaryasinin Sosyalizmin
bilimi ile kucaklagmast icin bilimi proletaryaya tastmak, ona kavratmak
gibi bir gérevle karst karstyadirlar. Bu, parti 6ncesi biitiin hareketlerin
en temel gorevleridir. Proletaryanin devrimei partisinin olusmast hig
stphesiz o ayt1 aynt yollardan yiiriiyen proletaryanin kendiliginden ha-
reketi ile Sosyalist hareketin bitlesmesi ile ortaya ctkacaktir. Proletat-
yanin genis yiginlar halinde Sosyalist hareketin saflarina katilmadigy,
hi¢ degilse 6nciilerin proleter sosyalist hareket icinde yetlerini alma-
diklart bir ortamda proletaryanin devrimci partisinin olusmast mim-
kun degildir.

Tum siyasi calismalarda oldugu gibi siyasi kampanyalarda da hare-
ketin calismalarinin agitligt modern sanayi proletatyast arasinda olma-
lidir. Fabrikalara ve 6zellikle etkinlikleri daha fazla olan biiyiik fabrika-
lara doniik calismalar kampanya calismalart icinde belitleyici olmali-
die.” (“Siyasi Kampanyalar”, Kurtulus Sosyalist Dergi 36, Ocak 1980, s.

206)

Kurtulus, is¢i sinifinin sosyalizmin bilimi ile kucaklagsmasi ve
is¢i stnifinin 6nctlerinin proleter sosyalist hareket icinde yerlerini
almast ile partinin olusmasini savunmasina ragmen, 6niine koy-
dugu “modern sanayi proletaryast temeli tizerinde yiikselecek
olan proletarya partisi” hedefine ulasamady, isci smnifi partisinin
olusumunu saglayamadi. Bunun nedenleri aranirken ipuglari,
yukarida aktaridan ve 1980 basinda hareketin durumunu ve ko-
sullarint yansitan ‘isci sinift hareketi ile sosyalist hareketin bitles-
tirilmesi’ ifadesinde, yani ayrt ayri isci stnifi hareketi ve sosyalist
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hareketten s6z edilmesinde, daha somut olarak séylemek gere-
kirse, is¢i sinift hareketinden ayri bicimlenen bu sosyalist hareke-
tin niteliginde bulunabilir. Oncelikle géze carpabilecek bagka
ipuglart ise, 71 hareketinin degerlendirilmesinin bazit —hatali—
yanlarindan ctkarilabilir.

71 DEGERLENDIRMESI

Kurtulug'un 71 hareketine iliskin degerlendirmesinin esasint i-
¢inden geldigi THKP-C’nin ¢izgisinin elestirisi olusturuyordu.
Bu 6zelestiri, Kemalizm ve ‘Oncii savast’ olmak tzere iki ana
baslikta toplantyordu.

THKP-Cnin Kemalizm’i ‘kiigiik-burjuvazinin en sol kanadi-
nin milliyetcilik tabaninda anti-emperyalist tavir alis” olarak g6-
rup miittefikler arasinda saymasina karsi, Kurtulus, Kemalizm’i,
butjuva ideolojisi olarak tanimlamis ve bu konudaki yanls baki-
sin basta ulusal sorun olmak tzere ittifaklar sorununda yanlis
tutuma gotirdigini saptamistir.

“Kurtulus Savasina 6nderlik eden kisilerin sinifsal kékenleti ne o-
lursa olsun bu pek fazla 6nem arz etmemektedir. Burada énemli olan
bu kisilerin ideolojik belirlenimleridir. Bu ideolojik yapinin da butjuva
ideolojisinden bagka bir sey olmadigini gérityoruz. Bu ideoloji de st-
nufsal temelini ¢ikarlar emperyalizmin isgali ile zedelenen Zcaret burju-
vazisinde bulmaktadir. Cikarlarinin emperyalizmle catistigr Slgiide de
anti-emperyalist tavir takinmak durumunda olmaktaditlar. ...

Tutarliligin 6l¢lising ise sézlerinde ve somut davraniglarinda bula-
biliyoruz:

1. Fiili isgali sokiip atma konusunda sonuna kadar direnme.

2. Ekonomik iligkilerinde emperyalist diinya ile yeni bigimler icinde
kol kola yiiriime. Sézde politik bagimsizlik.” (“Yol Ayruna”, Kurtulug
Sosyalist Dergi 1, Haziran 1976, s. 28-29)

“Gegmis hareketlerin etkinligi altinda Kemalizm sorununa getiril-
mis olan bakis, pratikte devrimin mittefiklerine kargt yanls tutum ve
miittefiklerin dogru olarak ayirt edilemeyisini getirmistir.” (“Yol Ay-
rint”; Kurtulng Sosyalist Dergi 1, Haziran 1976, s. 45)

THKP-C’nin ‘6ncii savast’ anlayisint ise, Kurtulus, Gzerine da-
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yandigt felsefi gorislerden baslayarak butunlikla bir bicimde ele
ald1 ve elestirdi. Mahir Cayan, savundugu ‘Oncii savast’ anlayisin,
‘Ulkede stirekli bir milli krizin’ varolup ‘evrim ve devrim agamala-
rinin i¢ ice” gegerek ‘silahlt eylemin objektif kosullarint” olustur-
dugu iddiasina dayandirmis, ‘pasifize olmus kitlelerle oligarsi
arasinda’ bulundugunu ileri stirdig ‘suni dengeyi’ kirmak tzere
‘silahlt propaganda’ yontemini getirmisti.

Bu anlayist elestiritken Kurtulus, oncelikle bunun dayandigt
felsefi yaklasimin diyalektige aykiriligint vurgulayarak birbirlerin-
den ayrimint koydugu ‘evrim dénemi’ ve ‘devrim donemi’ yon-
temlerini agikliyordu.

“S6z konusu edilen evrim ve devtim agamalatinin i¢ ice olmast, ha-
reketin evrimei formuyla devrimei formunun i¢ ice girip tek bir hare-
kete indirgenmesidir. Nicel degisiklikle nitel degisiklik tek bir hareket
olarak siirmektedir. Hareketin boylesine tek bir bi¢ime indirgenmesini
diyalektik kabul etmez.” (“Evrim ve Devtim Asamalar1”, Kurtulus Sos-
yalist Dergi 2, Temmuz 1976, s. 19)

“... devrim icin gerekli stbjektif kogullar yoksa, miicadele yontemle-

11 devrim dénemine, yani iktidari ele gecirmeye iliskin yontemler yeri-
ne bu stibjektif denilen kosullarin yaratilmast igin gerekli olan yontem-
ler olmalidir. Bunlar proletaryanin ve diger emekgi stuflanin biling ve
orgiitlenme diizeyinin yikseltiimesinde, bunlarla siki baglara sahip,
genis kitleleri siyasal eyleme siiriikleme yetenegine sahip proletarya
partisinin yaratilmasinda kullanilacak yontemlerdir. Bu yoéntemler, ge-
nis siyasal kitle gOsterileri, kitleleri ve kadrolart butjuva ideolojisinin
etkisinden antmak amaciyla stirdiirilecek ideolojik miicadele, 6z ola-
rak ajitasyon, propaganda ve orgiitlenme ¢abalart olarak smirlanir ve
bunlar da evrim déneminde temel mucadele yontemleri olmak zo-
rundadirlar. Bunlara destek olmak tzere her tirli ara¢ somut sartlara
bagl olarak yaratici bir bigimde kullanilir. Ancak bu dénemde kitleleri
bilinglendirme ve Srgiitlemenin temel yontemi silahli propaganda o-
lamaz.” (“Evtim ve Devrim Asamalat1”, Kurtulus Sosyalist Dergi 2,
Temmuz 1976, s. 21)

“Olligarsiye karst mucadelede silahli eylemden bagka hicbir yonte-
min kalmamus oldugunu kitleler ancak kendi deneyleriyle kavrayabilir-
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ler.” (“Evrim ve Devtim Asamalari”, Kurtulus Sosyalist Dergi 2, Tem-
muz 1976, s. 22)

Bunlara baglt olarak, kitlelerin bilinglendirilip 6rgtitlenmesi igin
izlenecek miicadele yontemleri ile iktidari almak icin silahli dev-
rim miicadelesinin yontemleri arasindaki ayrim tizerinde durulu-
yor, silahli miicadele asamasina ulasabilmek icin silahli olmayan
miicadelelerin gerekliligi vurgulaniyordu.

“... baslangicta siyasi bir Gstiinligt silahlt propaganda disindaki ¢a-
lisma tarzlarint temel alarak sirdirmeye calisan bir érgiit ise cok daha
degisik bir yapiya sahip olmak zorundadir. Baslangicta kitlelerin acil
gereksinmelerini ele alarak bunlar siyasi bir muhtevaya ulagtirmaya
calisarak, basta isci stufi olmak Gizere genis yiginlart hareket ettirebil-
me giictine sahip bir parti haline gelmeye, yani kitleleri devrim saflari-
na kazanmaya, onlarin 6ncilerini baslangicta dar olsa da giderek ge-
nigleyen bir proletarya partisi icerisinde 6rgiitlemeye ¢alisacaktir. Boy-
le bir partinin ¢alismalarinda silahli miicadele ancak destek olacak ge-
kilde kullanilacaktir. Bu nokta partinin gii¢ sorunudur. Ve hakim stuf-
larla olacak olan g¢atismay1 uygun kosullarda belitleyecek olan da bu-
dur. Hangi kosullar altinda olursa olsun hakim smniflara karst bir mi-
cadeleyi istikrarh kilabilme giictinde olmayan bir parti agik savas ala-
nina giremez. Bu zaten diismanin yapmak istedigi seydir: Giiglerin ye-
tersiz oldugu bir anda devrimcileri agik catismaya ¢ekebilmek ve ken-

di tayin ettigi alanda doviistiirmek.” (“Oncii Savagt Uzerine”, Kurulng
Sosyalist Dergi 7, Aralik 1976, s. 82-3)

“... dinya devrimci hareketi, miicadeleyi silahli miicadele disindaki
yontemlerle Orglitleyerek silahli savas agamasina ulastiran muzaffer
orgitlerin 6rnekleri ile doludur. Ve bagka tiirli gelisen miicadele de
yoktur. Ciinkii savagabilmek icin gerekli olan asgari bir birikimi ya-
ratmanin baska yolu yoktur.” (“Oncii Savast Uzerine”, Kurtulus Sosya-
list Dergi 7, Aralik 1976, s. 86)

Iste bu degetlendirmeleri temelinde Kurtulus, THKP-C'yi ‘kit-
lelerden kopuk bir silahli miicadele’ anlayist savundugu icin eles-
tirmekteydi.

“Hareketin kendine 6zgii olan en énemli yanlist o zaman varolan
kitle baglarint gelistirmek suretiyle, oligarsiyle olacak sicak miicadeleyi
adim adim bunun Uzerine insa etmek yerine, yanls bir 6ncii savas an-
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layistyla, meveut kitle baglarinin kopmast ve kitlelerden kopuk ve da-
gintk bir silahli micadelenin secilmesi ve stif savagint salt silahli ma-
cadeleye indirgemek olmustur. Yoksa yanl silabls miicadeleyi seqmekte
dedildi. Ancak o seviyede boyle bir silahli micadeleyi temel alarak yu-
rityebilmek i¢in tlkenin ve devrimcilerin siibjektif kogullari elvermi-
yordu.

Bu anlayss silahlt miicadeleyi, bir avug proleter devrimcisinin oligar-
si ile savagina kadar inditgedi.” (“Yol Aytumi”, Kurtulus Sosyalist Dergi
1, Haziran 1976, s. 46-47)

Devrimin kitlelerin eseri oldugunu, kitlelerin destekledigi silah-
It miicadelenin basartya ulasabilecegini vurgulayan Kurtulus, bir
avug ‘Oncii savagcinin’ oligarsiyle diellosuna varan kitlelerden
kopuk silahli miicadele anlayisini elestirirken, kitlelerin bilinglen-
dirilip 6rgiitlenmesinin silahli propaganda ile degil, leninist kitle
calismasi ile gerceklestirilebilecegini savunuyordu. Ancak 71 ha-
reketini leninist olmayan calisma tarzi ve micadele yontemleri
nedeniyle elestiren Kurtulus, kendi degerlendirmesiyle celisen
bir bicimde, bu hareketi ‘proleter devrimci’ olarak isimlendiri-
yordu.

“Bu Ug hareketin ortak ve belitleyici karakteri, ge¢cmisin kendi gii-
cine giivenmeme anlayisina karsilik, proletaryanin kendi silably giiciinii ya-
ratma dogrultusunda mucadele oldu.” (“Yol Ayrunn”, Kurtulug Sosyalist
Dergi 1, Haziran 1976, s. 41)

Gegmisten ¢ikartilan derslerin yeni déneme yol gostererek ge-
lecegi belirlemesi agisindan, bu isimlendirme sorunu, icerige ilis-
kin bir soruna, yani silahlt propaganda gibi leninist olmayan ca-
lisma tarzi ve micadele yontemlerinin savunulmasina karsiik
gelmedigi oOlctide, belitleyici bir 6nem kazanmiyordu. Buna kar-
stk proletarya partisinin ingast dogrultusunda bir 6rgltsel pratik
ve kitle calismast stirdéirlmesi bakimindan, 71 hareketinin kop-
tugu ve baglarin gelistirilmesi savunulan kitlelerin sinifsal karak-
teti, ok daha fazla 6nem tastyordu. 71 hareketinin icinden dog-
dugu, koptugu kitle hareketi ise, Dev-Geng’ti, 6grenci genclik
hareketiydi.

“1960-1971 kosullarinin Griint olarak Ggrenci gencligin biricik
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kitlevi 6rgttii Dev-Geng 1971’lere gelindiginde, icinden ¢ikan en ileri
unsutlarin stif pusulast arayist icine girmeleri ve siufsal tavir almalart
ile birlikte kesin olarak genclik hareketi ve genclik 6rgliti niteligini
kaybetti.” (“Yakin Gegmisin Tarthsel Onemi”, Kurtulug Sosyalist Dergi
2, Temmuz 1976, s. 78)

71 hareketi ve THKP-C, genclik hareketi icerisinden gelismis
olduklart icin, “o zaman varolan kitle baglarim gelistirmek” 6-
nermesi, yeniden genglik temelli bir kitle hareketinin gelistirilme-
si anlayisina actk bir nitelik tagimaktadir. Kurtulug’un bir biitin
olarak izlemis oldugu siyasi pratigin bu anlayisla uyumlu sonug-
lar Gretmis olmasi, teorik hat icindeki bu kusurlu yoniin pratik
tizerindeki etkisinin ge¢mis degerlendirmesinde Oncelikli olarak
g0z 6nunde tutulmasini gerektirmektedir.

BIRLIK

Gegmis degerlendirmesi agisindan, Kurtulugun teorisindeki —
pratiginde rol oynayan— diger bir isaret edilmesi gereken sorunlu
yan, ‘birlik’ konusudur. Bu konuda da, “modern sanayi proletar-
yast temeli izerinde yiikselecek olan proletarya partisi” hedefiyle
uyumlu saptamalar ile bu hedeften sapan uygulamalarin kaynak-
landigr hatali yaklasimlar birlikte bulunmustur.

Yukarida bu bolumun girisinde, Kurtulus Sosyalist Dergrnin giki-
sinda, ilk sayidaki “Cikarken” yazisinda, sosyalist hareketin birli-
ginin “birincil gérev” olarak alindigi ve buna hizmet etmek tze-
re ideolojik mucadelenin “en agirhkl bir gérev” konumuna yer-
lestirildigi aktarlmusti. Birlik sorununa yiiklenen belitleyici 6-
nem, cesitli zamanlarda yinelenmistir.

“sosyalistlerin 6ntindeki gorev, tek kelime ile bitliktit” (Kurtulug
Haftalik Gazete 11, 14 Mart 1978, s. 1)

“bitlik sorunu ... bizim Tirkiye devrimci hareketi adina 6ntimiize
koymus oldugumuz anahtar sorundur.” (“Fasizme Karst Bitlik’ ve
Devtimci YolI”, Kurtulug Sosyalist Dergi 32, Agustos 1979, s. 109)

Hareketin ¢tkis manifestosu niteligindeki “Yol Ayrimi” yazi-
sinda da, dar grupgulugun birlik ¢abalarini bosa ¢ikartmasi eles-
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tiriliyor, birligin saglanabilmesi i¢in sosyalist hareketin sinif te-
meline oturmasinin 6nemi vurgulantyor ve ¢6ziim ideolojik mii-
cadeleye baglantyordu.

“Birlik semsiyesi ellerinde dolasan bu insanlar yeni tekkeler olus-
turmaktan bir adim 6teye varamadilar. En siddetli bir bicimde baska-
larint grupculukla, kendi gruplarint giiclendirmenin dar sinurlarina
hapsolmakla suclayanlarin kendileri kiiciik bir tekkenin seyhi olma
muradina erdiler. Grup 6rgilitlenmesine gitmenin uyanikhigt icerisinde
objektif durumu dogru degerlendirmis olduklarini sdyleyerek bundan
6vinme payt dahi c¢tkaranlar oldu. Sonugcta Tirkiye devrimei hareketi
bir stirii gruptan olusan karmasik bir manzara arzeder oldu. ...

Bu daginikliga neden olan en buytik faktor elbette ki Tiirkiye sosya-
list hareketinin hala aydinlar ¢ercevesini agip da sinf temeline saglam
bir bicimde oturamamis olmasidir. ... hareket siuf temeline oturdugu
olctdedir ki, Turkiye sosyalist hareketi de bir butunliik icerisine gire-
bilecektir. ...

Miicadelemizin temel siart BIRLIK ICIN MUCADELE, bitlik a-
mactyla yanls gortislerle miicadele olmalidir, ayrilik yaratabilmek icin
degil. Elbette bunun yolu da varolan ayriliklar Gzerine toprak atmak
suretiyle yapay bitlikler olusturmaktan gecmez.

Kisaca 6zetlemek istersek, genis yiginlar arasinda gecmise gére cok
daha ileri nitelik kazanmis olan sosyalist hareketimizin birlik sorunu-
nun ¢6zimi, pratik temel tzerinde yogun ideolojik miicadeleden ge-
cecektir, gazete ve dergi koselerinde birbirine laf atmaktan degil.”
(“Yol Aytimi”, Kurtulus Sosyalist Dergi 1, Haziran 1976, s. 17-21)

Birlik hedeflenen gruplar ise, SBKP ve CKP gorislerini be-
nimseyen iki kampin disindakiler olarak gorilayordu.

“buglin sorun hareketin birligini saglamak ve partilesmek sorunu-
dur ... Biz bugtin Turkiye’de, Tirkiye’nin sorunlarina cevap getirebile-
ceklerin “Tirkiye’ye 6zgli yolu” arayan insanlar arasindan ¢ikabilecegi
ve basartya ulasabilecegi kanisindayiz. Bu anlayisimiz nedeniyle, kaba
cizgilerle iki regeteci anlayisin (Cin - Sovyet) disindaki kiimelenmelerin
birliginin saglanmasint vurguluyoruz. ... Ozellikle bugiin bizleri hare-
ket ettirecek can alict ilke; ‘bitlik i¢in miicadele’ olmalidir.” (“Demok-
ratik Devtim”, Kurtulus Sosyalist Dergi 7, Aralik 1976, s. 6)

Birlik arayisinda, SBKP ve CKP ¢izgileri distalanirken, ‘iki sab-
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loncu ¢izgi’ ifadesiyle sorun sablonculuga, recetecilige dayandiri-
liyordu. Ashinda bu, diinya sosyalist hareketinde revizyonizmin
egemenligi, uluslararast sosyalizmin bunalimi gibi belitleyici 6-
nem tastyan sorunu kiicimseyen, yiizeysel, kolayct bir yaklasima
karsihik geliyordu. SBKP ve CKP’nin temsil ettigi sosyalizm an-
layislarina karst tutumu, kapsamlt elestirileri yerine ‘sablonculuk
yapmamak’ gerekgesine dayandirmak, “Ttrkiye’ye 6zgt yol” adt-
na enternasyonalizme duyarsizliga kapiy1 agtyordu.

Iki kampin disindakiler arasinda ise, esas olarak, Kurtulug’tan
baska, ezici bir agirlikla Devrimci Genglik - Devrimei Yo/ bulunuyor-
du. Diger bir deyisle, —birincil gérev olarak gorilen ve kritik,
belirleyici énem atfedilen— birlik politikasinin esasini, Devrimci
Gengli - Devrimei Yol ile birlik, 1975’te gerceklesen ayriligin orta-
dan kaldirilmasi, geri cevrilmesi olusturuyordu. Baslangicta, bit-
ligin aract olarak ideolojik mucadele 6ne cikartiliyordu. Ancak
sure¢ icerisinde, “Gengligin Devrimci Eyleminin Birligi” sloga-
i kullanan Devrimei Genglifle tabaninda, genglikte rekabete
yonelen bir yaklasim gelisti; kaybedilen, Devrinwi Genglik’e ‘kapti-
rlan’ gengligi yeniden kazanmak icin genclik hedef alinmaya
baslandi.

“Gorevimiz sosyalist hareketin bitligini savunmak, bu yénde ¢aba-
larda bulunmak yaninda, bu streci hizlandiracak davramslar icine
genglikte de girmek olmaldir. ...

... yogun bir potansiyel tastyan devrimci gengligin degerlendirilmesi
hala gincelligini korumaktadir.” (“Devrimci Genglik Nereye Yonel-
melir”, Kurtulus Sosyalist Dergi 3, Agustos 1976, s. 4)

Birlik miicadelesinin aract olarak, ideolojik miicadelenin yerine,
genglik icerisinde kitle galigmasinin 6ne ¢tkmast ise, yanls bir
birlik anlayisina karsilik geldigi gibi, Kurtulug'un bilesimi, sekil-
lenmesi, gelisimi, bir bitiin olarak niteligi ve kaderi tzerinde
belitleyici 6nemde oldu.

PRATIK
Kurtulus’un 71 degerlendirmesiyle ¢ikarttigt ve “Yol Ayrimi”
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yazisinda ifade ettigi temel ders, modern sanayi proletaryast te-
meli tizerinde proletarya partisinin yaratiimastydi. Bu hedef, teo-
rik calismalarla proletarya partisinin programatik gorislerinin
proletarya sosyalizmi temelinde gelistirilmesini gerektirdigi gibi,
pratik calismalarin da isci sinifina yoneltilmesini gerektiriyordu.
Ancak, sinifa yonelim perspektifine baglanan baglangictaki genc-
lige mesafeli tutum, Devrime Genglik ayriligt ve genglikten, varo-
lan kitlesel tabandan kopus ile sonuglaninca, gelisen tepkisel ta-
vir agir bastt ve yonelimi tersine gevirdi.

En oncelikli gérev olarak nitelenen ‘birlik’ perspektifi, ayriligin
sonuglarini ortadan kaldirma hedefliydi. Baslangicta, bu, ideolo-
jik mucadeleyle, gecmisi savundugunu iddia edip bunu pratige
gecirmeyen Devripeci GengliR'in tutarsizhiini ortaya koyup mah-
kum ederek gerceklestirilmek isteniyordu. Ama bu saglanamaz-
ken, ayn1 amaca ulasmayi, Devrimei Genglif’in bulundugu alanda,
genglik icinde gliclenmekte arayan bir yonelim éne ¢iktt. Kurtulug
Sosyalist Dergiden alt1 ay kadar sonra, (Kurtulus’un ¢izgisini sim-
geleyen) ‘proletarya sosyalizmini genclik icinde egemen kilmak
tizere’ Kurtulus lgin Teri dergisi yayinlanmaya basland.

Agustos 1976’da Devrimci Genelif'in inisiyatifinde, Devrimci
Genglik Dernekleri Federasyonu kurulmustu. Kasim 1976’da
yayinlanan Kurtulus Igin Ileri dergisi de, biiyiik bir agirlikla Devrinsci
Genglif'i hedef aliyordu. Bu, daha sonra Kurtulug Iin Ilernin ya-
yin hayatinin 6zetlendigi “Ileri Ugtincii Yilina Girerken” baslikli
yazida, geemisi istismar eden Devrimei Genglik - Devrimer Yol karst-
sinda [/er/nin gérevi olarak anlatilmistir.

“Bazilart ILER’nin DG-DY ile ¢ok ‘ugrastigint’ sdylemekte ve bu
durumu elestirmekteditler. Dogrudur ILERI DG-DY ile ‘ugragmus’
ve ugrasmaktadir. ...

ILERI bir genclik organidir ve Devrimei Genglik olsun —ad1 iistiin-
de o da bir genclik organidir— daha sonra Devrimci Yol olsun, aynt
platformda miicadele vermektedirler, yani genglik platformunda.
Genglik platformunda cesitli ideolojik ve siyasi sorunlar tartigmanin
kacinilmazligs bir yana, zaten ILERI’nin baglica gérevlerinden biri bu-
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dur. Ote yandan gegmiste ayn1 hareketin ~THKP-C’nin— icinden gel-
mis olmamiz ve Devrimci Genglik - Devrimei Yol’un ge¢misi istismar
ederek, geemisi elestirdigini bir tirld itiraf etmeyerek daha hald genis
genglik yiginlarinin kafasin karistirtyor olmast bizim DG-DY ile daha
cok ‘ugrasmamiza’ neden olmaktadir.” (Kurtulus Igin Heri 16, 1 Aralik
1978, 5. 3)

‘Birlik’ ya da diger bir anlatimla ‘ayrihigin sonuglarint ortadan
kaldirma’ ¢abasi, 6grenci genglik icerisinde gl¢ olan Devrinuci
Genglifi, onun bulundugu alanda hakim olarak yenme ¢abasina
dontismiistii. Kurtulug Iein Leri ilk sayisindaki “Proleter Sosyalist
Ideolojiyi Genglik I¢inde Egemen Kilalim™ basliklt yazida Des-
rimei Genglif’t 6grenci rglitlerinden sékip atmayt hedef olarak
koyuyor ve amacini, proleter sosyalist ideolojiyi ve politikay1
genglige hakim kilmak, gengligi proleter sosyalist hareket etra-
finda birlestirmek olarak tanimliyordu.

“Kurtulus Icin ILERI, proleter sosyalistlerinin genclige bakis agtstnt
actklamak, gencligin proleter sosyalist hareket etrafinda bitligini sag-
lamak icin cikmaktadit. ...

Biz biliyoruz ki, buglin 6grenci gencligin kitle 6rgttlerinin bazilari-
nin basina ¢oreklenmis olanlar, proleter sosyalistlerinin ideolojik ve
pratik micadelesinin sonucunda sokiliip atilacaklardir. Kapkacet bir
anlayisla basina ¢oreklendikleri ve bir ‘grup’ érglitii haline getirmeye
calistiklart genclik 6rgiitlerinde mutlaka proleter sosyalist ideoloji, pro-
leter sosyalist hareket hakim olacakur. ...

Genellikle ‘Devrimci Genglik’ Dergisi cevresinde toplanmis olan
bu oportinistlerin 6grenci gengligin kitle 6rgiitiini kendi dar grupla-
rinin Srgitl olmasina misaade etmeyecegiz. Dogru ideolojiyi dogru
politikayr ve demokratik merkeziyetciligi 6rglitlere mutlaka egemen
kilacagz.” (Kurtulug Iein Teri 1, 28 Kasim 1976, s. 3)

Kurtnlus Sosyalist Dergi yayinlandiginda, hareketin 6niine koydu-
gu gorevler ve yonelimi agisindan, teorik ¢alisma ve ideolojik
miuicadele One ¢tkmaktaydi. Baska sosyalistlerin kazanilmast ve
birlik cabalari bu temel tizerinde strdiriliyordu. Buna karsihik
Kurtulug Igin Leri dergisi yayinlandiginda, genclik icerisinde hakim
olmak tizere, 6grenci genclik icerisinde kitle calismasi 6ne gegti.
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Bu ise, mevcut sosyalistleri onlarin bulunduklari alanda siyasi
faaliyet yuruterek, o alanlarda en giiclii olmaya calisarak kazan-
ma bigiminde yanlis bir birlik anlayisina karsilik geliyordu.

Gengligi kazanmak, ‘distirmek’ hedefiyle politik ¢alismanin
gorev edinilmesi, yonelimi degistirdi, bu temelde olusan politik
hareketin karakterini belitledi. Giiciinii igrenci genclige yomelten hare-
ket, kiigiik-burjuva bir tabana oturdu, daha sonraki siyasi gelismelerle bu
taban ve kitle hareketi iizerinde Rarsilasip tutumlar alarak, dayandis
tabanla etkilesim iginde, onunla nyumin ozellikler kazgand:. Fagizme
karst miicadelenin giderek toplumun politik giindeminde en st
strayt aldigt bu dénemde, Kurtulus da, eylemlerinin igerigini anti-
fasist mucadelenin belirledigi ve bu temelde devrimci-demokrat
karakter sergileyen diger sol hareketletle biyik 6l¢tide benzer
bir gelisim gosterdi.

Bunlar, Kurtulusg'un kendi gegmisini degetlendirerek saptadigt
“modern sanayi proletaryast temeli tzerinde yiikselecek olan
proletarya partisi” hedefinin gereklerinden farkli yonde bir ge-
lismeye karsilik geliyordu. Kominizmin evrensel saptamalar
acisindan degerlendirildiginde, isci sinifi partisinin en temel 6zel-
liklerinden biri, tabaninin ve organik bilesiminin proleter karak-
terli olmasidir. Bu ylizden isci sinifinin komunist partisini yara-
tabilmek, komunistlerin is¢i sinift arasindaki siyasi ¢aligmalarin-
dan gecer. Kominist partinin bulunmadigi kosullarda, komi-
nizmi benimseyenlerin 6ntine baska bir gérev geciremeyecekleri
temel gorevleri isci sinifinin komiinist partisinin insasidir. Ko-
miinizmi benimseyenler, bu dogrultuda, isci sinift igerisinde, st-
nifin Oncilerini kazanmak Uzere, ajitasyon, propaganda, Orglit-
lenme calismalari yiriitmeli ve bu siyasi faaliyetle komtinizmi isci
hareketiyle birlestirmeyi hedeflemeliditler. Ctnki isci sinifinin
komunist partisi, ancak komiinizmle is¢i sinift hareketinin bile-
simini ifade eden bir siyasi hareket biciminde dogabilir.

Kurtulug’un ¢ikisinda 6ntine koydugu proletarya partisi hedefi
de, pratik siyasi ¢alismanin is¢i stnifina yoneltilmesini, ajitasyon,
propaganda, orgiitlenme faaliyetinin is¢i sinufi arasinda stirdi-
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rilmesini gerektiriyordu. Ama bunun yerine, Devrimci Genglik
ayrihgindan kaynaklanan bir rekabet temelinde, siyasi faaliyetin
genglik icerisinde baslatilmasiyla, Kurtulus, farkl bir yonde gelis-
ti. Toplumun giindemindeki mucadeleler igerisinde politik bir
taraf olarak yer alan on binlerce kisilik bir siyasi harekete dontis-
tagtinde, Kurtulus, proleter degil, kiigiik-burjuva bir sinifsal ta-
ban ve bilesim kazanmisti. Kurtulus’un proleter karakter ka-
zanmak yerine, kigik-burjuva nitelikli bir harekete donustigy,
hareketin bagint ¢ekenler tarafindan yapilan yakin dénemdeki
degerlendirmelerde de kabul ediliyor.

“KURTULUS un is¢i sinufinin tarihsel roline yaptigt vurguya rag-
men, sinif icinde yeterince mevzilenmemis olmast dikkatleri tizerine
ceken 6nemli bir soruna isaret etmektedir. Sosyalist hareketin uzun
yillar siufsal bir temelden kopuk seyretmesi gergegi Kurtulug hareke-
tini de kapsamaktadir. Bunun yaninda, uzun bir siire kadrolasma ¢a-
balarinin basta genglik olmak tizere, kiigiik butjuva sinuf ve tabakalar
icinde yogunlasmus olmast ve yine kadrolarin biyiik bir bélimiiniin
kii¢ik burjuva kékenden gelmis olmasinin, simif icindeki ¢aligmalar a-
gisindan olumsuz etkide bulundugu actktr.” (M. Kemal Kagaroglu,
“Sosyalist Hareket Icinde Kurtulus”, Teorik - Politik Dergi Kurtulug 10,
Temmuz 2001, s. 26)

Kurtulus hareketinin bir is¢i hareketi olarak gelistigini iddia
etmek elbette (herhalde hi¢ kimse i¢in) mimkin degildir. Ancak
neden proletarya partisi hedefine ilerlenmeyip bir kiiciik-burjuva
hareketi yaratildigina gelince durum degismekte, farkli iddialar
s6z konusu olmaktadir. Proletarya partisinin insasinin gerekleri-
nin yerine getirilmemesi ve giiclerin bagka alanlara sevk edilmesi
dogrultusunda, stire¢ boyunca degisen gerekgeler, mazeretler
ileri surtlmistar.

‘GUC OLMA ANLAYISP

Siyasi faaliyetin isci sinuft yerine baska sinuf ve tabakalar ara-
sinda stirdurilmesini mazur gostermek icin ileri siirtlen ilk ge-
rekge, ‘Once glic olunmasi, sonra bu giicle sinifa gidilmesi’ bigi-
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mindeydi. On binlerce kisilik buytk bir giic, proleter olmayan
bir siyasi hareket yaratilirken ileri strtlen bu gerekee, gercekligi
hicbir bicimde agtklamiyordu. Hareketin gelismesi, genclik igin-
de baglatilan siyasi calismanin devami olarak aslinda kendiliginden
bir karakter tagirken, ‘gtic olma’ anlayist da hareketin bu isci sini-
f1 disindaki gelismesine bir tir ‘kilif” olusturuyordu.

Universitelerde baslatilan siyasi ¢alismalar mahallelere de u-
zandt. Olusan siyasi hareket icerisinde, genel olarak kii¢tk-
burjuva nitelikli kabul edilen simif ve tabaklardan gelenler, bun-
lar arasinda tniversite ve lise Ogrencileri ile mahallelerin issiz
gencleri agirlik tastyordu. Kurtulus’un 6ntine koydugu hedefle
celisen bu durum, bir noktadan sonra, saptanan hedefe uygun
calisma yurtutmek yerine nerede hareketlilik yiikselirse oraya yo-
nelmek biciminde bir kendiligindenligin, daha dogrusu gelismeyi
kendiligindenlige birakma tutumunun iiriiniydi. Ote yandan,
olusan hareketin sinifsal bilesiminin proletarya partisi hedefiyle
celistigi ise goze batmaya bashyordu. Giderek is¢i sinift ¢alisma-
stna da gii¢ aktarma cabalart adim adim gindeme geldi.

Fasist saldirilarin, tehditlerin artmasiyla birlikte, gencligi ka-
zanmak ve ‘genclikte proleter sosyalist ¢izgiyi hakim kidmak’ y6-
nelimi de, kendini anti-fagist miicadelede kanitlamak ve bu yolla
genclige Onderlik ederek kitlesellesmek hedefini edinmigti. Bir
kez bu tablo olustuktan sonra, komunizmin geregi olarak plan-
lanmis, 6rgutli ve sistemli bir yonelimle isci sinifi icinde ¢alisma
yapilmasinin giindeme getirilmesi ise olusmus olan psikolojik
ortama ters digsmeye basliyordu.

Kurtulus hareketini olusturan insanlarin sinifsal kékenleri iti-
bariyle —kiiciik-burjuvazi— bulunduklari alani hep beraber terk
etmeleri beklenemeyecegi gibi, komiinizmin geregi olarak plan-
lanabilecek Slgekte ve gelismislikte bir sinuf calismasina basla-
mak icin, hareketin butiin unsurlarinin, hem nitelik ve hem de
yeterlilik acisindan uygun diismeyecekleri de aslinda 6ngorilebi-
lirdi. Sinif calismasina yonelebilecek belirli sayida ve 6lgekte in-
sanin ise, genclik icindeki ¢alismaya ve sonrasinda gelisen anti-
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fasist miicadeleye ayrilmasi, bu micadele icinde bilingli olarak
yasamlarint koyabilen insanlarin, celiskili gibi gézitkmekle birlik-
te, komiinizmin, farkli siuf aidiyetlerinin reddedilmesi yoluyla
isci sinufi ile butinlesmek sartint yerine getirmedikleri anlamina
geliyordu.

Bu genel gelisim ¢izgisi disinda, toplumsal muhalefetin ve sinif
hareketinin yiikselmesiyle paralel olarak, isci sinifiyla iliskiler ku-
rulacak, planly, sistemli olamasa da siuf iliskileri gelistirilebile-
cekti. Bu sirada, 1978 basinda yayinlanmaya baglanan haftalik
Kurtulus gazetesiyle siyasi faaliyet buttinlukli bir dizeye yukselti-
lirken, yine siuf calismasina yonelim, gazetenin bicimlenmesi
agisindan Onem tastyordu. Bu dogrultuda, isci ¢alismasina yone-
lik haberler ilk sayfalara konularak 6ne ¢ikartiliyordu. Ancak arka
sayfalarda yer alan ve hareketin mensuplarinin gonderdigi haber-
lerin agirliklt olarak mahalle veya 6grenci haberi nitelikleri, ayni
zamanda hareketin sinifsal karakterini de yansittyordu.

Ulasilmis olan noktada, olusmus olan hareketin kazanmis ol-
dugu 6zellikler, bir isci hareketine déntismeyi olanaklt kimuyor,
yonelimi isci sinifina ¢evirme cabalarinin basarili olmasini engel-
liyordu. Hareketin isci sinifi arasindaki ¢alismaya glic aktarmast,
mevcut calismalart zayif duistirecegi gerekgesiyle, celiskilere ve
direnclere neden olabiliyordu. Bu siirecte, smif calismasina gii
aktarilmas: dogrultusunda adimlar atilmasina ragmen, bunlar
hareketin sinifsal karakterinin degismesini saglayacak duzeyde
olmadigt gibi, kisilerin fabrika yerine okula veya mahalleye gon-
derildigi tersine 6rneklerden bile s6z edilebilir.

‘BASKA GOREVLER’

1979da orgiitsel sorunlarn tartigildigr bir stirecin ardindan
toplanan Konferansta, hareketin sinifsal niteligi sorununa iliskin
olarak da, ‘bitin gicle stif calismast stirdiirtlmesi’ Onerisi geti-
rildi. Ancak bu 6neri, ‘mutlakeiliga dismemek’ ve fasizme karst
miicadele ve ulusal sorun gibi ‘baska gérevlerin de bulundugu’
gerekgesiyle geri cevrilip, stif ¢alismasinin ‘esas giigle’ stirdi-
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rilmesi bigimindeki formiilasyon kabul edildi.

“Konferans siyaset tarzi tizetine ortaya ¢tkan bir tartismay1 acikliga
kavusturmak tzere toplanmusti, fakat tartisma ilerledik¢e birgok ko-
nuyu kapsamustt. Tartismanin tezlerinden biri ve konferans talebine
yol acan tez ‘yalniz ve bitiin glicimiizle isci sinifi arasinda calismaliy1z
ve kadrolart bu alanda istihdam etmeliyiz” seklindeydi. Tartismalar so-
nunda konferansta ‘agirliklt olarak isci stnift arasinda olmak tzere top-
lumun biitiin katlan arasinda calisma yapmaliyrz, anti-fasist miicadele
ve anti-sdmurgeci miicadeleyi goz ardi etmemeliyiz’ seklinde bir karar
cogunluk oylartyla kabul edildi. Ancak, alinan bu kararin yasanian sa-
re¢ ve gincel siyasal gorevler bakimindan pratikte fazla bir anlami1 ve
bir eylem plan1 seklinde uygulama sanst olmayacakt.” ($. Iba, “Kurtu-
lus Hareketinin Tarihsel Stireci Uzerine Notlar -1, Teorik - Politik
Dergi Kurtulug 10, Temmuz 2001, s. 53)

Isci smnifinin toplumsal miicadeleler icindeki konumundan
kusku duyan bir anlayist yansitan ‘baska gorevlerin de olduguw’
vurgusu, siyasi ¢alismanin isci stnifi yerine bagka sinif ve tabaka-
lar arasinda surdirilmesine yeni bir gerekge olustururken, ‘esas
gugle sinif calismast’ formiilasyonu da hayata gecirilmedi, gticle-
tin azzyla stuf galismast ve esas giicle diger sinif ve tabakalar ara-
sinda ¢alisma yapilmaya devam edildi.

Tartisma sonucunda alinan tutuma ‘baska gérevlerin’ dayanak
gosterilmesiyle ise, sosyalist gorevleri isci sinifina, baska gorevle-
11 de diger siniflara havale eden bir anlayis beliriyordu. Bu anla-
yisla, isci smnifi iginde galisma yapmak, harekete isci 6rglitlemek
seklindeki calismalar sosyalist gérev ve faaliyet olarak algilanir-
ken, farkli toplumsal kesimlerin taleplerine yonelik miicadeleler
ise demokratik gorevler ve demokrasi miicadelesi olarak algilani-
yor ve bu iki duzeyin farklihgr 6ne ¢ikartliyordu. Bu agidan, sos-
yalist gérevlerin isci sinuft, baska gorevlerin ise diger siniflar tara-
findan ytrttilmesi gerektigi yontindeki bu anlayis, ortaya ¢iktigt
6lcude, sinifsal ve Orgiitsel zemini belirsiz bir hareketin, isci sinifi
yerine biitin toplumsal muhalefeti 6rgiitleyerek 6nderlik etmeye
calismast anlamina geliyor; diger ezilenlere ilgisiz kalmamak, on-
lara da Onciilik etmek adina, butiin ezilenleri birden 6rgiitleme-
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ye yonelen halkg bir pratigi ifade ediyordu. Devrimci Yol gibi bu
bakimdan kendi i¢inde daha ‘tutarlt’ diger 6rneklerden de bilin-
digi tizere, bu halkeilik, genelde kii¢tik-burjuva nitelikli kesimlere
dayanan ve politik perspektifi devrimci-demokratizmle stnurlt bir
politik harekete karsilik geliyordu.

LENIN’IN NE YAPMALI?DAKI SOZLERI

1980’de 12 Eyliil askeri darbesi, isci sinifint darbeye direnmesi
icin onctlik edecek kominist 6nderlikten yoksun yakalarken,
diger sol hareketler gibi Kurtulus hareketini de darbeye direnebi-
lecek tabandan, isci sinifindan kopuk olarak buldu. Darbeye
direnilemeyip siyasi faaliyetin de kesintiye ugradig: yenilgi déne-
minin tartisma ve i¢ micadeleleri icerisinde isci sinifindan ko-
pukluk ve sinif calismast sorunu tekrar 6ne ciktt. Orgiitsel par-
calanmalarla sonuglanan bu stiregte, isci sinifi yerine baska sinif
ve tabakalar arasinda calisma yapilmis olmasina bu defa, Lenin
‘sahit’ gosteriliyor, Lenin’in Ne YapmaliZda kullandigr “butiin
stniflara gitmek” Onermesi, baska siniflara yonelik ¢alismalarin
gerekgesi olarak ileri striliiyordu.

“Proletaryayt toplumdaki biitiin siniflarin devletle ve hikiimetle
karstlikli iliskileri alant tizerinde egitmeden, proletaryayt bu alanda da
bilgilendirmeden proletaryanin énciilerini komiinist miicadelede 61-
gutlenmeye kazanmak olanakstzdir. M-L bir 6rgiit bunu siyasi kam-
panyalarla gerceklestirir. Bu, proletarya arasinda yogun bir ajitasyon ve
propagandayt gerektirir. Bunlart Grgiitlenme faaliyeti tamamlar. Tscile-
re siyasal sinif bilinci sadece disaridan, yani, sadece ekonomik mucadele-
nin disindan, isciletle isverenler arasindaki iliskiler alaninin disindan
gottrilebilir. Bu bilgiyi elde etmenin olanaklt oldugu biricik alan biitiin
stnif ve tabakalarin devlet ve hitkiimetle iliskileri alani, butin sinuflar
arasindaki karsithiklt iliskiler alanidir. Bu nedenle, isci sinifina siyasal
bilgi gotiirmek icin ne yapilmalidir sorusuna ¢ogunlukla ekonomizme
egilim gosterenlerin yetindikleri gibi tek cevap; «isciler arasina gidilme-
lidit», sorunun cevabt olamaz. Tscilere politik bilgi gétiirmek icin, sos-
yal-demokratlar wifusun biitiin siniflar: arasma gitmelidirler; onlar, ordula-
rnin birliklerini bitiin yonlere géndermeliditler.” Bunlart séyleyen
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Lenin ...” (“12 Eylill Hizbini Mahkum Edelim!”, Ocak 1982)

Kurtulus’un siyasi faaliyetini isci sinifi yerine bagka siniflar ara-
sinda stirdirmis olmasint savunmak adina Ne Yapmal?ya bas-
vuruluyordu. Ama bu yaklasim, ashinda kendi hatasint Lenin’in
iistiine yikmak cabasindan 6teye gitmiyordu. Oncelikle Lenin,
isci stufinin disindaki stuflar arasindaki calismay, isci sinifina
aktarilacak siyasi bilgilerin toplanmasi ve ikinci olarak da isci si-
nifinin diger ezilen siniflarla ittifaki ve onlara 6nderligi amaciyla
savunmustu, baska siniflarin ‘acil ¢tkarlart icin® miicadele amacty-
la degil. Bunu da agtk¢a Ne YapmaliZda belirtmisti.

““Acil cikarlart icin’ 6grencilerin, liberallerin, vs. mucadelesine reh-
berlik edemeyecegimiz aciktir...” (Lenin, Ne Yapmali?, s. 111)

Belki daha 6nemlisi, Kurtulug'un niteligi ile Ne YapmaliZnin
yazildig1 kosullarin birbirinden kokten farkliligydi. Kurtulus, isci
stnifi hareketi degildi. Buna karsilik Lenin’in Ne Yapmali? ile ses-
lendigi sosyalist hareket coktan isci hareketiyle ¢akismus, isci sini-
finin 6nderligini kazanmisti. Daha 6nceleri, baslangic dénemin-
de yalnizca isci sinifi arasinda calismak gerektigini Lenin, Ne
YapmaliZda da tekrarlamaktaydi.

“Propaganda ve ajitasyonumuzu nifusun bitin siuflar arasina yo-
neltmek icin yeterli gliclerimiz var mi?... hareketin baglangic déne-
minde... son derece az glcimiz vardi ve kendimizi digerlerini
distalayarak isciler arasinda faaliyetlere adamamiz ve bundan herhangi
bir sapmay1 agir bir sekilde mahkum etmemiz tamamuyla dogal ve
mesru idi. O zaman biitiin gorev isci stufi icindeki konumumuzu sag-
lamlastirmakt1.” (Lenin, Ne Yapmali?, s. 112)

Kurtulus’un isci smnift digindaki siniflar arasinda galisma yap-
mastnin nedeni olarak, bu siniflar arasinda isci sinifina iletilmek
icin bilgi toplanmasinin gosterilmesi gerceklikle celisiyordu. Her
seyden 6nce, Kurtulus’u olusturanlar, onun sinifsal tabani, zaten
isci sinuft disindaki bu smuflardan geldigi gibi, onlarla iliskileri
sirmekte ve onlara iliskin bilgi sahibiydi, yani 6zel olarak bilgi
toplamak icin bu siniflara gitmeye ihtiyaglart yoktu. Daha 6nem-
lisi, Kurtulus, degil is¢i hareketiyle cakismak, onun énderligini
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kazanmak, organik bilesim olarak da isci sinuft karakterine sahip
degildi. Hareketin tabant ve Orglitlenmest igerisinde isciler ¢cok
ktgiik bir azinlik olusturduklart gibi, belitleyici bir konumda da
degildi, yalnizca tabi, destekei, deyim yerindeyse, ‘halkin kesimle-
rinden biri” konumundayd.

Lenin ise, buttn siniflar arasindaki faaliyetin, hareketin sinifsal
karakterini bozma tehlikesine karst, bunun korunmasinin kogul-
lar1 olarak, politik hattiyla, siifsal temeliyle, Orglitsel faaliyetiyle
kendisini ispatlamis, oturmus mevcut hareketin, marksizmden
sapmadan, taviz vermeden, toplumsal siyasi miicadeleyle, isci
stnifinin siyasi egitimini ve gindelik miicadelesine 6nderligi tek
bir ayrilmaz biitiin icinde birlestirmesini saytyordu.

“... hareketimizin simf karakterinin ifadesi ne olacaktit?... Cevap: bu
kamuoyuna teshitleri biz Sosyal-Demokratlarin 6rgiitleyecek oldugu
gercegidir; ajitasyonun 6ne ¢ikardigr biitiin sorunlatin Marksizmin ka-
sith ya da kasitsiz ¢arpitmalarina hicbir taviz vermeden tutatlt bir Sos-
yal-Demokrat ruhla agiklanacagidir; bu bitiinlikli siyasi ajitasyonun,
butin halk adma hikiimet tGzerinde basinc, proletaryanin siyasi ba-
gimsizhgim glivenceye alarak devrimei egitimini ve is¢i sinufinin eko-
nomik miicadelesinin rehbetligini, proletaryanin artan sayilarini ayaga
kaldiran ve bizim tarafimiza getiten sémirictleriyle biitin kendili-
ginden catismalarinin kullanidmasint tek bir ayrilmaz biitiin olarak bir-
lestiren parti tarafindan yurtitilecedi gercegindedir.” (Lenin, Ne Yap-
mal?, s. 116)

Kurtulus, bu kosullara sahip olmadigi gibi, isci sinuft distndaki
sinif ve tabakalar arasindaki calismasini da, oralardan isci sinifina
iletilmek tzere bilgi toplamak amactyla degil, o sinif ve tabakala-
rin —tam da Lenin’in yapamayiz dedigi bi¢imde— ‘acil ¢ikarlart’
icin miicadelelerine 6nderlik etmek, onlara ‘proletarya sosyaliz-
mini egemen kilmak’, yani onlar1 ‘biitin olarak kazanmak’ icin
yapmistt. O yiizden de, sinifsal taban olarak, genelde kiigiik-
burjuva kitleler icinde yapilan bu calisma, harekete bu simf ve
tabakalarin niteligini, organik bilesim acisindan kii¢tik-burjuva
karakterini kazandirmusti.
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ANTI-FASIST MUCADELE
1983 sonunda, orgiitsel sorunlarin sonucunda yine bir konfe-
ransa gidilirken, ayriliklarin temelinde yatan sorun olan isci sinuft
calismast ve sinifsal karakter konusunda yeni bir gerekge, ‘fasiz-
me karst miicadele’ gerekgesi icat edildi. Is¢i sinifi fasizme karst
miucadele etmedigi, gliclerin kiigiik-burjuvazi arasinda siiren
anti-fagist mucadeleye aktarilmast gerektigi icin isci stnifina gidi-
lemedigi, ayrica isci sinifina gidenlerin TKP’liler gibi revizyonist-
let, reformistler oldugu ileri siirildi. (Bu iddianin sahiplerinin
uzun bir stiredir eski TKP’lilerle birlikte yasal particilikle ugras-
masinin konuyla iliskisi dolaylt sayilmalidir.)
“Turkiye’de anti-fagist miicadele biyiik Sl¢tide proletaryanin disin-
da gelisti. ... Fasist tecaviziin ilk hedefi fabrika degil Giniversite oldu.
Tlerici gengler kalelerini terk etmeyip bu saldirt kargisinda cansiperane
bir miicadeleye giristi. Fasizme karst miicadele tniversiteler, liseler ve
dolayistyla mahalleler olmak tizere genisledi.
... anti-fagist miicadelenin o zamanlar i¢in bizim enetjimizin biyik
bir kismint siuf disindaki alanlarda sarf etmemizi getirdigi asikardir.
Anti-fagist miicadelenin zorunlulugunun benimsenmesi ... enetji ve
imkanlarimizin olduk¢a biytk bir kisminin anti-fagist miicadelede
harcanmis oldugu ve anti-fagist miicadelenin siirdigi bir ¢cok alanin
stnifin cografi olarak disinda olmasi hareketimiz agisindan énemli bir
celiskiydi. ...
Aktif anti-fagist micadele ... igerisinde yer almayan bir TKP siuf
icerisinde bizimle mukayese edilemeyecek 6lgiide giiglii olabilmistir.
Aktif mucadeleden c¢ekilmekle sinuf icerisinde aktif micadelenin
propagandasint yapmaya devam edemezdik. ... béyle bir propaganday-
la biz ancak TKP’nin strdiirmekte oldugu bir propaganda bigimini
strdiirecektik ... bu yolun bizi gotiirecegi nokta bu durumda pasifizm
ve reformculuktan bagka bir sey olmayacakt.” (C. Kamil, “Kurtulus
Orgiitii Tektir, Parcalamaya Kimsenin Giicii Yetmeyecektir!”, Aralik
1983)
Ayni yonde gorusler bugtin de tekratlantyor.
“Kuskusuz fasizmi ancak isci smnifinin giici yenebilirdi, ama isci si-
nifi Srgiitlenebildigi kadartyla pasifistlerin etkinligi altinda, anti-fagist
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mucadeleden uzak durmaktaydi. Mesele siif muicadelesiyle anti-fasist
mucadelenin tek bir dalgada bitlestitilmesindeydi. Kurtulus, ihtilalci
bir is¢i hareketi yaratma temel gbrevini anti-fagist miicadele ile bitles-
tirmek gerektigine karar verdi. Bu karari, ilk verdigi kararin da bir an-
lamda zayiflatilmasi ve siif tizerinde revizyonist gorislerin etkinligi-
nin devamina bir zaman i¢in daha izin vermek anlamina geliyordu.”
(DEVGENC ten Giindimiize Devrimei Hareket ve KURTULUS, s. 47-48)

Isci sinifinin fasizme karst miicadele etmedigi ve giiclerin bo-
linerek anti-fasist miicadele stirdiirmek icin baska siniflara gén-
derilmesi gorust, aslinda, sosyalist gorevlerden baska demokra-
tik gorevlerin de olmasi gerekgesiyle isci sinifindan bagka siniflar
arasinda calisilmast diistincesinin daha belirgin bir noktaya kadar
gotirilmesiydi. Demokratik miicadelelerin isci sinifinin degil de
baska siniflarin gérevi oldugu, bu nedenle baska siiflar arasinda
calisiimast g6riisiing, aslinda Lenin —butiin pratik siyasi faaliyetin
is¢i sinifina yoneltilmesi gerektigini vurguladigi makalesinde—
yizyll 6ncesinden cevaplamisti.

“Sosyal-Demokratlarin pratik faaliyetlerinin amact, iyi bilindigi gibi,
proletaryanin sinif micadelesine 6nderlik etmek ve bu miicadeleyi her
iki gortintimi igersinde orgiitlemektir: sosyalist ve demokratik. ... Rus
Sosyal-Demokratlart faaliyetlerinin bu amacina daima tam bir kesin-
likle igaret etmisler, proletaryanin sinif miicadelesinin ikili griinim ve
icerigini daima vurgulamuglar ve daima sosyalist ve demokratik gorev-
leri arasindaki kopmaz baglant1 izerinde 1srarla durmuglardir.” “... yal-
nizca is¢i sinufinda demokrasi higbir kayit koymayan, kararsiz olmayan
ve geriye dénip bakmayan bir savunucu bulur ...” (Lenin, Rus Sosyal-
Demotkratlarinm Garevleri, 1897)

Daha 6nce de bircok defa isaret edildigi gibi, sosyalizm muca-
delesinin yalnizca isci sinifi tarafindan gergeklestirilmesi, demok-
ratik mucadelelerin bagka siniflara ait oldugu anlamini tagimaz.
Isci snufi, yalnszea isci sinifi, sonuna kadar demokrasiden yanadir,
en tutarl, butinlikli demokrasi savunucusudur, demokratik
miicadelelerin 6nct savascisidir. Farklilik, is¢i sinifinin demokra-
tik miicadelede baska siniflarla ittifak yapabilmesidir.

Komiinist pratik faaliyetin hedefi, 6nce, is¢i sinifinin miicade-
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lesine 6nderlik etmek, onun bagimsiz siyasi hareketini yaratmak-
tir. Bu amagla isci sinifi arasinda faaliyet yiritilirken, demokra-
tik muicadele de, sosyalist muicadele gibi, bu sinif miicadelesinin
gorintimlerinden biridir; komiinist pratik faaliyet agisindan isci
stnifi icerisinde, onun giiclerine dayanarak stirdirilen bir miica-
deledir. Ancak isci sinifinin bagimsiz siyasi hareketi yaratildiktan
sonra, komunizm is¢i hareketinin 6nderligini kazandiktan, top-
lumsal duzeyde is¢i sinifinin temsilciligini ortaya koyduktan son-
ra, is¢i sinifinin demokratik miicadelede ittifakini, onderligini
gerceklestirmek tizere bagka siniflar arasinda ¢alisma s6z konusu
olabilir.

Fasizme karst miicadelenin de en kararli, sonuna kadar miica-
deleyi stirdiirecek savasgist, isci sinifidir. Burjuvazinin proleter
devrime karst son savunma silaht niteligindeki fasizmle miicade-
lenin basarisint saglayabilecek olan isci sinifinin 6nderligidir. Bu
anlamda, fasizmi, ancak onun kokten, uzlasmaz diismant olan
is¢i sinifinin glicti ezebilir, bir daha tehlike olmamak tizere orta-
dan kaldirabilir.

S6z konusu 70l yillarda, anti-fasist miicadelenin isci stnifin-
dan ¢ok, kii¢ik-burjuva kesimler arasinda stirmesi, bir yandan,
fasizmin, hem dogal kitle tabant oldugu icin, hem de ilk 6nce
saldirtya gectigi sosyalistler bu kesimlerde bulunduklart icin, sal-
dirisint buralarda yogunlastirmasindan, diger yandan da isci sini-
finin genel olarak siyasi bilincinin, 6zel olarak demokratik bilin-
cinin, anti-fasist bilincinin gelismemisligindendir. Bu sonuncusu
ise, dogrudan dogruya komunistlerin kendi gorevlerini yerine
getirmemelerinin, is¢i stnifint siyasi bilinglendirme, onun bagim-
stz siyasi hareketini yaratma gorevini gerceklestirmemelerinin
sonucudur. Eger o donemde, sosyalistler bagka sinif ve tabakalar
yerine isci sinift icerisinde calistyor, onun icerisinde yetlesmis
olsalards, isci sinufint harekete gegitiyor, miicadeleye sokuyor ol-
salardi, kuvvetle muhtemeldir ki, fasizme karst miicadelenin o-
dagt da isci sinifina kaymis olacakti. Bu yilizden, isci siufinin fa-
sizme karst micadele etme yeteneginde olmadigi varsayimina
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dayanan s6z konusu iddialar, marksizmden ne kadar
uzaklagildigini géstermekten baska bir anlam tasimaz.

Isci stnuft icinde komiinist siyasi faaliyet, isci sintfinmn biitiin si-
yasi gercekler hakkinda aydinlatilmasi, siyasi bilincinin, miicade-
lesinin gelistirilmesi dogrultusunda olmalidir. Fasist saldirganli-
gin trmaniginin siyasi gindemin bas sorunu oldugu dénemde,
fasizmin teshiri, fasizme karst miicadelenin yiikseltilmesi de, bu
siyasi ¢alismanin en 6nde gelen unsurlarindan olmak durumun-
dadir. Bu cergevede, yiiritilmesi gereken komunist faaliyet agi-
sindan, demokratik miicadelenin, anti-fagist micadelenin gerek-
leriyle isci sinifi igerisinde 6rgiitlenme galismasinin gerekleri bir-
bitleriyle ¢elismezdi, giiclerin béliinmesini de gerektirmezdi.

Komiinizmin politik ¢6ziimlemeleri, toplumsal, evrensel bo-
yutta oldugu gibi, butiin siniflarin birbirleriyle ve devletle iliskile-
rinin aciklandigr siyasi gergekleri teshir kampanyast da biitiin
halka hitabeden bir tarzda yiritilmelidir. Bununla birlikte, ko-
munist Orgitsel calismanin pratik hedefleri, hareketin diizeyine,
onun is¢i hareketiyle birlesmislik Sl¢tustine gore saptanmalidir.
Komiinizmle isci hareketinin bilesimi olarak is¢i sinifinin komu-
nist partisi yaratilincaya kadar, baska hicbir pratik gérev bu te-
mel hedefin 6ntine gegmemelidir. Komunist 6rglitlenmenin or-
ganik bilesimi isci sinuft karakteri kazanincaya kadar, bitiin pra-
tik siyasi faaliyet isci sinifina yoneltilmelidir, taban 6rgttleri, hiic-
reler yalnizca is¢i sinuift icerisinde olusturulmalidir. Dolayisiyla,
6rgutin bitin organlart ya dogrudan sinif icindeki ¢alismayla ya
da buna hizmet eden uzmanlik isleriyle gérevli olmalidir.

Komiinistler, is¢i sinuft icerisinde onu bilinglendirme, 6rgitle-
me calismast yuriitirken, biitiin siyasi miicadelelerini de bu ze-
minde gelistirmelidirler. Ayni sekilde fagizmin karsisina da isci
sintfinin gtictiyle dikilmeli, demokratik miicadeleyi is¢i sinifinin
stnif mucadelesiyle gergeklestirmeliditler. Kurtulug’un bu yakla-
stma uygun davranmamis olmasi, anti-fagist miicadelenin, yani
demokratik miucadelenin gereklerini, komiinizmin gereklerine
tabi kilmadan ele almis olmasindan bagka bir anlama gelemez.
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Bu da, komiinizmin degil, demokrasi miicadelesinin temel alin-
mis oldugu, dolayisiyla Kurtulus’un orglitsel ve siyasi pratigine
komiinizmin degil, devrimci-demokratizmin yol gosterdigi, bu
pratigi belirledigi sonucunu ortaya ¢ikarir.

‘GUCSUZLUK’ YERINE ‘GUCLULUK

Kurtulus’un isci sinift hareketiyle birlesmek tizere pratik calis-
mastint isci stnifina yonlendirmek yerine, baska sinif ve tabakalar
arasinda c¢alismis olmasini mazur goéstermek icin ileri strtilen
gerekgelere 1988'de eklenen sonuncusu, Lenin’in, giiciin az ol-
dugu dénemde calismanin yalnizca iscilere yoneltilmesi goriigi-
nii (“Ilk dénemde, gercekten ¢ok az giiciimiiz vardi ve o strada
kendimizi YALNIZCA ISCILER ARASINDAKI EYLEME
ADAMAMIZ VE BU YOLDAN SAPMALARA KARSI
CIKMAMIZ COK DOGAL VE YERINDEYDI. O sirada
biitiin gorevimiz isci sinufi icinde durumumuzu pekistirmekti. ...
1894te Rus sosyal-demokratlarint PARMAKLA SAYMAK
MUMKUNDU.”) Ne Yapmah?dan aktartp buna karstlik Kurtu-
lus’un giiclerinin hi¢ de az olmadiginin ileri stirtilmesiydi.

“... proletarya sosyalizminin ne diin ne de bugiin elin parmaklartyla
sayilabilecek bir giice degil, tersine ¢cok daha fazlasina sahip oldugunu
belirtmekle yetinelim.” (Ekin Taciser, “Ekonomist ve Yasalct Bir Egi-

lim Uzetine”, Yeni Oncii 13, Ekim/Kasim 1988, s. 85)

Bu iddianin, ‘is¢i smnifina gidebilmek icin 6nce glic olmak ge-
rektigi’ biciminde en basta ileri stirtlen gerekgenin tam tersi ol-
mast bir yana, Lenin’in s6zini ettigi gugler, isci stnifinin giicle-
riyken, organik olarak is¢i stnifinin parcast ve temsilcisi olan giic-
lerken, Kurtulug’un gtgleri, hichir zaman isci stufi karakteri ka-
zanamamis ve toplumsal mucadelede is¢i sinifinin temsilcisine
dontsememis olmast nedeniyle, bu son gerekce de gegersizdir
ve Kurtulug’un, 6ntine koydugu proletarya partisinin yaratiimast
gorevinin gerektirdigi, organik olarak isci sinifinin parcast olma,
is¢i hareketiyle birlesme calismasint yerine getirmedigi gercegini
ortadan kaldirmaz.
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ORGUTLENME

Kurtulus hareketi, THKP-Cden geriye kalanlar arasinda en
onde gelenler tarafindan olusturulmustu. Kurtulug Sosyalist Der-
g/nin yayinlanmaya baslandigr Haziran 1976°da, 6rgiitlenme, tim
yetkileri kendinde toplayan bir organ ile bu organt 6nderlik ola-
rak kabul eden ama kendileri 6rgtitsel hak ve hukuka sahip ol-
mayan diger bireyler bi¢imindeydi. Baslangicta bes kisiden olu-
san bu onderlik, bir stire sonra iki kisiyi daha i¢ine alarak kendi-
sini genisletmekle birlikte, buitiin hak ve yetkilerin bu 6nderlige
ait oldugu ve orgiitlenme igerisinde yer alan diger kisilerin seg-
me, secilme gibi haklarinin bulunmadigi 6rgutsel iliski bicimi
vathigini korudu. Bu durum, Kurtulus icerisinde sorumluluk ta-
styan konumlarda bulunanlarin yaptiklart degerlendirmelerde de
ifade edilmektedir.

“Demokrasi sorununa gelince; Orgﬁtsel yapinin ancak 1978 sonla-
rinda gelismeye baslamasi, 6rgltsel deney birikimi konusunu da o-
lumsuz etkilemistir. Bu durum 6rgiitsel geleneklerin yeterli bir diizeye
gelmesini engelledigi gibi, demokrasi alaninda da saglikli anlayislar ge-
listirilememesi sonucunu yaratmistir. Onderlikle kadrolar arasinda
baglangicta varolan buytk farkliliklar, énderligin kadrolart 6rgiitiin so-
runlarmin ¢éziimiine ortak etme konusunda isteksiz kilmistir. Onder-
ligin de bu durumu asmak icin gerekli cabay1 gésterdigi séylenemez.

Orgiit sorunlarinin tartislmastna ve kadrolarin olusturulmasina 6t-
gt tabaninin genis bir katitiminin saglanamamast yaninda, demokra-
tik merkeziyetciligin de 6nemli ilkelerinden biri olan secim ilkesi de 12
Eylil sonrasina kadar yasama gecirilememistir. Yonetici kademelere
secimle isbagina gelinmesi ve yine basarisiz yoneticilerin isten el cekti-
rilmesi gibi denetim mekanizmalarinin yoklugu da énemli eksiklikler-
den biriydi.” (M. Kemal Kagaroglu, “Sosyalist Hareket Icinde Kurtu-
lus”, Teorik - Politik Dergi Kurtulus 10, Temmuz 2001, s. 26)

Orgiitsel demokrasi gercekte tek bir organla smnirliydi. Bu or-
gan da, kendi kendisini, olusturacagr orgitin merkezi olarak
atamustt. Bu yapy, 6rgtitin hukuksal anlamda yalnizca merkezden
olustugu bir hareket 6rgiitlenmesine karsilik geliyordu.

Bir bitiin olarak, yaratilan, stnirlart belirsiz bir hareket 6rgiit-
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lenmesiydi. Bir yandan hareket icerisinde, giderek sorumlulardan
ve sonradan komitelerden olusan bir hiyerarsi gelisse de, esas
olarak bir taraftarlar toplulugu niteligi tastyan harekete katilmak,
Kurtuluscu olmak, bireyin kendi iradesine kalmisti. Program -
tiziik benimsenmesi, organ tyeligi vb. nesnel kriterlerle 6rgiit-
lenmeye kabul edilmek séz konusu degildi.

Boyle bir orgiitsel diizey ve nitelige sahip hareketin gelisme-
sinde, insan kazanmak amaciyla, ‘dizenden kopmak’ adina, isi,
evi, aileyi, okulu vb. terk etmek 6neriliyordu. Bu bicimde hare-
kette yer alanlar, daha ¢ok derneklerde, kahvelerde zamanlarint
geciriyor, diizensiz olarak bir faaliyet giindeme gelirse, yine daha
cok kendiliginden, buna katiliyorlardi. Genelde sosyalist hareket-
te hakim olan bir anlayisa da uygun olarak, giderek siyasi hareke-
tin uzantisi, ‘tekkesi’” durumuna dontsen ‘kitle 6rgiitleri’; dernek-
let, hareketin tabanint olusturuyordu. Bu durumda, siyasi orgiit-
lenme ile ‘kitle 6rgiitleri’ arasindaki ayrimlarin silinmesi, siyasi
cizginin demokratizme indirgenmesine de temel yarattyordu.
Siyasi Orgitlenme anlaminda ise, hareketin buytik ¢ogunlugu,
‘kitlest’, ‘topluluk’ tarzinda bir 6rgiitlenme icerisindeydi. Bu drgiit-
lenmenin dus sinirlarimin belirsizliginin yant sira, organlar ve isbiliimiine
dayanmamas: olgiisiinde, i¢ orgiitlenmesi de sinirlare belirsiz bir nitelik
taszyordu. Siirdiiriilen faaliyet de, diizenls, planls, programi, giindelik ola-
rak, bir isbiliimii ve uzmanlasma cercevesinde gercelestirilmediginden,
profesyonelce degil, amatirceyd.

Orgiitsel yapinin bu gelismesi, komiinist 6rgiitlenme ve ¢als-
ma tarzina aykirtydr. Komiunist bir 6rgiitlenme, Oncelikle de-
mokratik merkeziyetci bir isleyise sahip olmali, iradesi, orgiit-
lenmenin butiniinin, tyelerin iradesinin bilesimi olarak kolektif
bicimde olusmalidir. Bu o6rglitlenmenin sinurlart belli olmaly,
kendisini yine kendi iradesiyle genisletmeli, belirli nesnel dlctitler
uygulayarak kendisine yeni tiye kabul etmelidir. Ayni sekilde, i¢
yapist da bicimsiz bir yigin degil, isbolimi, uzmanlasma teme-
linde, gorev, yetki ve sorumluluk sinirlart netge ¢izilmis bicimde,
basta fabrika ve isyeri hiicreleri olmak tizere, organlardan olus-
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malidir. Faaliyeti ise, kendiliginden ve amatéree degil, planlanmis
hedefler dogrultusunda, programli olarak, her giin diizenli ger-
ceklestirilen, profesyonelce bir faaliyet olmalidir.

Orgiitsel yapinin bu sinurlart belirsiz, amorf bicimi ile faaliyetin
amator ve kendiliginden niteligi, komiinist 6rgtitlenme ilkelerine
uygun olusturulan bir 6rgiitiin kendi etrafinda bir politik hareket
gelistirmest yerine, biytik 6l¢tide kendiliginden gelisen hareketin
icinden bir 6rgiit dogmast yaklasimina karsilik geliyordu. Kendi-
sini olusturacag: Orglitlenmenin yoneticisi olarak bastan ilan e-
den merkezin, altina yetkililer, sorumlular atayarak 6rgiitlenmeyi
gelistirmest ise, ‘yukaridan agagtya 6rgiitlenme’ anlayisina bagla-
niyordu. Ama ‘yukaridan asagiya Orgiitlenme’ ifadesi, varolan
orgitlenmenin kendi iradesiyle kendisini genisletmesi, yeni tye
almasi, disa yonelik 6rgiitlenme faaliyeti agisindan kullanilmali-
dir. Demokratik merkeziyetcilik acisindan, komiinist bir rglt-
lenmenin i¢ isleyisi acisindan, isleyis oncelikle agagidan yukartya
dogrudur; orgutsel iradenin kaynagi tyelerdir, taban 6rgutleridir,
yOnetici organlar taban Orgutleri tarafindan segilir. Ancak agagt-
dan yukariya dogru irade olustuktan, yoneticiler secildikten son-
ra, yukaridan asagitya bu irade uygulanir, parcalarin tutarh bir
bitiin olusturmalari, butiinle uyumlart saglanur.

Bu temelde, o6rgiitiin sturlarinin belirliligi, ortak¢a kabul edil-
mis hukuk, haklarin, gérevlerin, yetkilerin tanimlanmislig, 6rgit
ici demokrasinin 6nkosuludur. Buna karsilik, sinirlart belirsiz, i¢
iliskileri muglak bir hareket 6rgiitlenmesinin isleyisinin antide-
mokratik olmast da, burjuva politikaciligina ait faydaci, kariyerist,
firsatet, komplocu hatta despotik her tiirlii miicadele yonteminin
bu harekete sizmast ve boyle bir zeminde yesermesi de kaginil-
mazlastr.

Kurtulus hareketi on binlerce kisiyi kapsayip tilke ¢apinda poli-
tik ¢alisma ve miicadele strduriirken 6rgiitlenmesinin bu bigim-
de siurlart belirsiz bir hareket orglitlenmesi dizeyinde kalmast
karsisinda ise, belirli tepkiler ve 6rgiitlenme talepleri dile getirili-
yor ve sureg icerisinde orgiitlenme ¢aba ve adimlart da giindeme

180



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [179]

KURTULUS

geliyordu. Bir yandan bolgelere, okullara, mahallelere kadar uza-
nan, sorumlulardan, komitelerden olusan yaygin bir 6rgiitlenme
ortaya ctkarken, 1979dan itibaren de bunlardan —il komitesi ya
da uzmanlk organt biciminde merkeze dogrudan bagli— az say1-
daki organ, artik resmi organlar olarak kabul ediliyordu.

Ancak bu durumda da hareketin 6rgiitlenmesinin ezici oran-
daki biiytik kesimi, hala gayr1 resmi konumdaydi ve taraftar ya da
destekei biciminde harekette yer alanlarla aralarinda agikga belir-
lenmis ayrimlar bulunmadigi icin, bu 6rgiitlenme yine sinirlar
belirsiz, yaygin ve gevsek bir nitelik tasiyordu. Resmi organlarla
6rgitlenmenin geri kalant arasindaki ayrim da toplumsal politik
gerceklik acisindan ashinda gegerlilik tasimiyordu; ¢linkd resmi
organlar hareketin bitind icerisinde son derece kiictik bir azin-
lig1 olusturuyordu ve Kurtulus hareketi adina politik ¢alismalar,
gayrt resmi diye nitelenen organlar tarafindan aynt derecede yet-
kili bigimde gerceklestiriliyordu. Ustelik Kurtulus adina bolgele-
rindeki butin siyasi faaliyeti strdiren bu gayri resmi oOrgiitler,
resmi Orgiitin varligindan dahi haberdar degillerdi. Ayrica resmi
organlarda yer alanlarin hala bir tuzikle, orgiitsel hukukla tani-
nan haklart bulunmuyordu ve demokrasinin sinrlarr da yine
merkezden geciyordu. Ornegin 1979’ta 6rgiitsel sorun ve tartis-
malarin ardindan yapilan konferans secilmis delegelerle degil,
merkezin ¢agirdiklariyla toplanmisti.

“l. Konferans ... o devirdeki Orgiit iginde, 6rgiitiin ortakga karar
altina almig oldugu bir hukuku (tiiziik) olmadigi icin, merkezin
kendi i¢indeki ‘dengelerin’ belitledigi bir ¢ercevede toplandi. Konfe-
ransin sonucu konferans baslamadan, daha tasarlanirken belirlenmisti!
Hig bir Yerel Komite'ye, kimi konferansa génderecegi sorulmadi. Ka-
tilacaklar merkez tarafindan gayet ‘demokratik’ bir tarzda tayin edildi-
ler.” (M. Yavuz, Hizipler “demokrasisi” ve “Ekim Sapmast” Efsanesi,
http:/ /hemdest.blogspot.com/2009/03 /hiziplet-demokrasisi-ve-
ekim-sapmas.html)

Tekrar vurgulamak gerekirse, hareketin biitiinliigi ve toplum-
sal politik pratigi icerisinde, sézii edilen son derece kiictik resmi
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orgit, bir gercekligi ifade etmekten ¢ok, kafalarin icinde varolan,
sanal bir nitelik tastyordu. Bu yapay 6lcekte kiiclik resmi Orgiit,
yaratilan hareket orgtitlenmesiyle, komiinist 6rgitlenme ilkeleri
arasindaki geliskinin ¢6zimstzliginin sonucuydu. Hareketin,
bir yandan organik bilesim olarak kiigiik-burjuva bir nitelik ka-
zandigy, diger yandan sinirlart belirsiz, amatorce galisan bir yapist
oldugu gériliyor, komunist 6rgitlenmeye uygun olmadigt kav-
rantyordu. Bu durum kargisinda, resmi Orglit dar tutularak ko-
miunist olmayan bir 6rglitlenmenin gelismesi engellenmek isteni-
yordu. Ama bunun gerceklikte, toplumsal siyasi mucadelenin
nesnelliginde bir karsiligr olmadigr icin, kendini kandirmaktan,
vicdan rahatlatmaktan Gteye bir anlam1 yoktu.

Ayrica, partinin gelismesinin bir ilk ya da 6n agamasinin ‘pro-
tesyonel devrimciler Orglitii asamast’ oldugu ve oOrglitlenmenin
de bu nedenle dar tutuldugu gibi bir iddianin da, kominist O1-
gltlenme anlayist agisindan haklihig yoktur ve Kurtulus igerisin-
deki resmi Orgutiin 6znelligini, gergeklige aykiriligini, sanalligint
ortadan kaldirmaz. Gergeklikte, 1980 6ncesi sekillendigi haliyle,
Kurtulus adina siyasi faaliyeti sirdirenler icinde, resmi Orgit
kigticiik bir azinliktir; biyik cogunluk gayri resmi orgutlerdir,
harekettir. Bu hareketin ise, genel toplamda, agirhikli olarak, hem
kendi i¢indeki hem de dis sinurlari, érglitlenmesi belirsiz, buna
baglt olarak, isleyisi antidemokratik, faaliyeti diizensiz, kendili-
ginden ve amatdrce olmustur.

12 EYLUL 1980 YENILGISI: TASFIYECILIK

12 Eylal 1980 askeri darbesi, butin Turkiye olgeginde politik
kosullart kokten degistirdi. Parlamentonun, partilerin kapatildigy,
politik calismalarin, sendikal calismalarin durduruldugu, kitle
hareketlerinin ezildigi bu kosullar, gesitli politik 6rgiitlenmeler ve
hareketler tizerinde de, kaderlerini belitleyecek 6lctide etkili oldu,
agir bir yenilgi dénemi yasandu.

Darbe sonrast donemde, daha 6nceki ‘sag-sol ¢atismast’ orta-
dan kalkmis, kigtik-burjuva kitleler muicadeleden ¢ekilmisti; as-
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keri diktatorliige karst direnebilecek gii¢ olarak geriye isci sinifi
kalmistt. Ote yandan acik diktatérlitk kosullarinda miicadele e-
debilmek icin her kosulda ¢alismasint siirdiirebilecek bir orgtt-
lenmenin yaratilmis olmasi gerekiyordu. Askeri diktatorlik ko-
sullarinda eksiklikleri bir anda istense de istenmese de gorilmek
zorunda kalnan bu 6zellikler, yani isgz sinfimn temel almmasi ve
saglam bir orgiitlenmenin yaratumasi, aslinda, proletarya partisinin
yaratilmast dogrultusunda ilerlemenin geregi olarak isci sinift
hareketiyle bitlesme ve komunist ilkelere uygun bir 6rgiitlenme-
ye sahip olunmastyla uyumluydu. Bunlarin eksikligi, ayn1 zaman-
da, kominist is¢i partisinin insasit i¢in c¢alismalarin, faaliyetin,
yine kominist bir anlaysla, proleter karakter kazanma ve stkt
leninist orgitlenme dogrultusunda yiritildign bir stirecin ge-
rekliligini toplumsal pratigin mihenk tasinda somut bi¢imde gos-
teriyor, kanitliyordu.

1980’e giden stiregte, Kurtulus da, isci stufi ile birlesmenin,
cakismanin ve miicadeleyi her kosulda sturdtrebilmek icin hazit-
likli olmanin geregini vurguluyor ve bu yonde ¢aba gosteriyor,
adim attyordu. Ancak bir toplumsal siyasi hareket olarak olusu-
mu, gelisimi komiinist is¢i partisinin insast yoniinde ilerlemenin
gereklerine uygun olmamistt ve sonradan yonunii diizeltmek, isci
stnifina gevirmek, orgiitlenmesini gelistirmek tzere atilan adim-
lar da bir nitelik degisikligini saglayacak Olcege ulasamadi. Diger
sosyalist hareketler gibi, Kurtulus da, belitleyici olarak, isci sini-
findan kopuk ve agik diktatérlik kosullarina hazirliksiz nitelik-
teydi. Kigtik-burjuva kitlelere dayanan, acik, gevsek, yaygin bir
hareket olarak 12 Eylil darbesine yakalandi ve ¢ok yonlu bir
yenilgi yasadu.

SIYASI TASFIYECILIK

Kurtulus’un 12 Eylil'de yasadigi yenilginin en 6nde gelen gos-
tergesi, yeni kosullarda siyasi faaliyetini stirdiirememesi, dut-
durmastydi. ‘Geri ¢ekilme’ adr altinda, gesitli reorganizasyonlat,
bircok alanin, bélgenin (hatta tilkenin, Kiirdistan’in) terk edilme-
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si, cok sayida insanla iliskinin kesilmesi, ‘basinin ¢aresine bakma-
ya’ birakilmasi buna eslik etti. Belki daha da vahimi ise, yenilgi-
nin kabul edilmemesi, ‘dimdik ayakta olma’ iddialar1 temelinde
savunular gelistirilmesiydi.

12 Eylil ertesinde Kurtulus’un siyasi faaliyetlerini durdurmus
olmasi, daha sonra tartigma ve Orgitsel catisma konusu oldu.
Orgiit ici miicadelelere yol acan keskinlesen tartismalar sirasinda
unutturulmaya c¢alisilan ‘geri ¢ekilme’ ve giderek ‘siyasi faaliyete
ara verme’ politikast, 12 Eylil’in ardindan (kabaca ayda bir) ¢i1-
kartilan sirkiilasyonlarda ifade edilmisti.

“... proletarya sosyalistlerine diisen gérev hareketin siirekliligini ko-
rumaktir. Bunun i¢in siuf igindeki mevzilere daha buytik bir glcle a-
tilmaktir. ... Oniimiizdeki kisa siire ... (bu, cuntanin hakimiyetini kura-
cagy bir aylik bir siiredir; stkiydnetimin daha 6nceden beri varolmasin-
dan dolayr daha kisa olabilir) ... desifre unsurlarimizt 6rtme, agtk nok-
talarimizi kapama calismalariyla gegmelidir. Kisa bir donem icin hare-
ketsizlikten korkmayalim.” (1. yazi)

“... artik gelisme, yayginlasma bir tarafa itilmeli; darbeler karsisinda
hareketin varligini, kadrolart koruyabilmek icin sistemli bir sekilde geri
cekilmeliyiz.” (2. yazi)

“Geri gekilmek ... bir takim mevzileri terk etmek ve tahkim ettigi-
miz mevzilerden bir eski mevzileri ele gecirme ve giderek yeni mevzi-
ler kazanma ugrast olmahdir. Yani geri gekilme her seyi kurtarma de-
gil, mucadeleyi yuriitebilmek icin gerekli unsur ve olanaklar kurtar-
makutr.” (3. yazi)

“... hareketimiz strekliligi koruma konusunda alinmus olan 6rgiitsel
tedbirleri hentiz yeterli bir diizeyde gérmemektedir. Bu nedenle bir
stire daha hareketin varlik ve sirekliligini korumak agisindan 6rgiitsel
tedbirlerin alinmasina devam edilecektir. Bugtin icin asli olan, birincil
olan budur. Cuntanin teshiri, propaganda ¢aligmalari ancak bundan
sonra baslayacaktir.”” (4. yaz)

“Biz her seyden énce zaman kazanmaliyiz. Strekli saldiran ve bizi
bozguna ugratmaya ¢alisan diismana karst zaman kazanmaya calisaca-
g1z. ... Siyasi faaliyet bakimindan hareketsiz bir dénemi yagtyoruz. Bu
dénem gegicidir. Hareketsizlik bizi korkutmamalidir. Sosyalist hareke-
tin gelisiminde met ve cezir donemleri vardir. Bazen bir yaprak dahi
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kiptirdamayabilir.” (5. yazi)

“Saglam ve dogru ilkeletle kurulmus bir 6rgut ise faaliyetini kesinti-
ye ugratmadan her dénemde siirdiiren, kendini somut gelismelere ha-
zitlayan ve niteligi geregi ancak kendini bilingli olarak su ya da bu sekilde
sintrlayan, esnek ve hareketli manevralar yapabilen bir orgittir.” (6.
yaz1) (abg)

“Esas olan ezilmemek ve dagilmamak icin niteligini korumaktir.
Ote yandan, sesimiz ctkmiyor, ciliz ¢ikiyor veya hareketsiz kaldik diye
hayiflanmamaliy1z. Bu gegici bir durumdur. Ne kitlelerin durgunlugu,
ne de bizim hareketsizligimiz proleter sosyalist gbrevlerimizi unuttu-
gumuzu gostermez.” (8. yaz1)

1980 6ncesinde on binlerce kisiyi harekete gegiren, ayrt ayrt
bircok yayin cikartan, secimler dahil cesitli politik kampanyalar
gerceklestiren ve aynt zamanda da miicadelenin her kosulda siir-
dirtlecegini, faaliyetin strekliligini vurgulamaktan geri durma-
yan Kurtulus hareketi, 12 Eylil sonrasinda, &endi kararzyla, bilingli
olarak faaliyetini durdurmustu, deyim yerindeyse déviismeden
yenilgiyi kabullenmisti. Daha da kotist, bunun nedenlerini (be-
lirleyici olarak, kiiciik-burjuva kitlelere dayanan, sinirlar: belirsiz, gevsek
hareket orgiitlenmesi) acik¢a saptamak yerine, politik faaliyeti dut-
durma ve yenilgi gercekligi reddedilip ‘ayakta kalma’, ‘cekim
merkezi olma’ anlaysslart Gretiliyordu.

““Tirkiye sosyalist hareketi yenilmistir” saptamasinin proletarya sos-
yalizmi igin gegerli olmadigini hatirlatmak ve bu gercegi kafalara cak-
mak bizim gorevimizdir. ... Butjuva ve kii¢ik-burjuva sosyalist hare-
ketler hem teorileri hem de 6rglitlenmeleri bakimindan yenilmiglerdir.
Proletarya sosyalizmi ise hem teorisi ile hem de 6rgiitlenmesi ile ayak-
tadir. Kaba gercek budur.” (“Orgiitlenme Sorunlart Uzetine - 1)

Artik ‘Ekincilik’; ‘tasfiyecilik’ olarak bilinen bu dénemde ileri
surtilen gorusler, ustelik (herhalde hafizalarin zayifligina duyulan
bir giivenle) biitintiyle gerceklige aykirt ifadelerle, yillar sonra
bile dergi sayfalarinda ortaya ctkabilmektedir.

“Kurtulus 12 Eylil’den sonra 6rgltsel varligini ve siyasal faaliyetini
kesintisizce sirdiiren bir harekettir.” (S. Iba, “Panorama”, Teorik - Po-
litik Dergi Kurtulug 10, Temmuz 2001, s. 5)
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Kurtulusun 1976-1980 dénemi politikasi, Devrimei Genglik -
Devrimei Yol ile rekabete yol acan bir birlik anlayisi tarafindan
belirlenmisti. 1980 sonrast degisen politikaya yeni bir bitlik anla-
yist eslik etti. Askeri diktatorlitk kosullarinda diger sosyalist hare-
ketlerin yenilip yalnizca Kurtulus’un ayakta kaldigi, béylece birli-
gin de (‘askeri diktat6rlik zoruyla’?!) Kurtulus saflarinda gergek-
leserek partilesme sorununun ¢ozilecegi ileri striliyordu.

“Birlik sorunu yeni bir tarzda, ddnemin hazitladigi ve alternatif ola-
rak sundugu niteligi ile ristina ispat eden proleter sosyalist hareketi-
mizin rotasinda aranmalidir ...” (8. yaz1)

“12 Eyliil kosullarina partilesme strecini yasayan bir 6rgiit olarak
giren hareketimizin kendisi icin bu dénemin asilmast nitel bir anlam
tasimak zorundadir. Diin oldugu gibi bugin de biitiin faaliyetimiz
temel gérevimize —partilesmeye— bagimli olarak ele alinacaktir. Objek-
tif kosullar hareketimizin dogusunda tstlendigi tarihsel misyonu ger-
ceklestirmesine oldukea uygun bir durum yaratmistir. ... Teorik-siyasi
gerceklerin yant sira, sa/f askeri diktatorliik kosullarinda yikidmamus bir
hareket olmamiz bile bize dogru bir egilim yaratacak, hareketimiz bir
cekim merkezi olacaktir.” (Program, Kasim 1981)

Birlik sorununun ¢6zimiini ve komunist partinin insasini,
sosyalizm ile is¢i sinifi hareketinin birlestirilmesi yerine diger
sosyalist hareketlerin imha olup geriye tek bir sosyalist hareket
kalmasinda arayan bu goris, Kurtulusg’'un temel goruslerinden
uzaklasmaya, tasfiyecilige isaret ediyordu. 1lk olarak kendisini
Kurtulus’un siyasi faaliyetinin tasfiyesinde, siyasi boyutuyla orta-
ya koyan tasfiyecilik, 6rgiitsel ve ideolojik boyutlar igceren buittin-
lik tastyordu. Bu ¢ok boyutlu tasfiyeciligin temelinde ise, 12 Ey-
lal yenilgisi karsisinda dogru ders cikartilamamast, inkar (olum-
luluklarin korunup olumsuzluklarin degistirilmesi) yerine red
(olumsuzluklardan kurtulmak amaciyla butinin atlip bastan
baslanmast) yontemine basvurulmast yatiyordu. 12 Eylil kosulla-
rinda faaliyet stirdiirtilememesiyle, bunun kaynaklandigi, hareke-
tin siuftan kopuklugu ve her kosulda faaliyet yapabilecek siki
orgitlenmeden yoksunlugu sorunlari, gérmek istemeyenlere bile
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kendilerini gostermis, ancak ¢6zim olarak bu sorunlarin agikca
kabul edilip kolektif olarak giderilmeye calisiimast yerine, yone-
timi elinde tutanlar, hareketin butininden sakladiklart bir deger-
lendirme, bir ‘gizli ¢zelestiri’ temelinde, varolan hareketi tasfiye
edip stfirdan baslama yoluna girmislerdi.

ORGUTSEL TASFIYECILIK

Tasfiyeciligin Orglitsel boyutu, kendisini muhaliflerin hareket-
ten tasfiyesiyle gosterdi; varolan hukukun, érgiitlenmenin yerine
yenisinin gecirilmesine vardi. 12 Eyliil yenilgisi ve siyasi faaliyetin
kesintiye ugramasi, hareket igerisinde tartisma ve sorgulamalar
gundeme getirmisti. Yenilginin nedenleri irdelenirken bir ge¢mis
degerlendirmesi yapilmast gerektigi dile getiriliyor, sinif calismast
ve orgutsel yapiya iliskin sorunlara isaret ediliyordu.

“Bugiin esas olarak yapilacak sey, ‘durum ortadadit’ gibi laflarla gii-
nah ctkartmak yerine, hata ve eksikliklerimizin neler oldugunu, nere-
lerden kaynaklandigins, nasil gelistigini tespit edip bunlardan nasil ku-
tulacagimizi, neler yapmamiz gerektigini tayin etmektir.

KISACASI, INKARIN INKARINI SAGLAYACAK, HARE-
KET OLARAK GECMISIN ELESTIRI VE OZELESTIRISINI
YAPMALIYIZ.” (Gebze Organt, “Yazi - I, Temmuz 1981)

“I¢inde bulundugumuz su anda ve kosullarda hareket siyasi calis-
may! yeniden baslatmak ve daha ileri 6rgiilenmek durumunda ise
bunlart mutlaka ge¢misin tutatlt bir analizinden sonra ve onun tize-
rinde yapmalidir.

Bu zaaflarla 12 Eylil’e yakalandik. ... Bu durumda yapacak tek sey
vardi. Gergegi —daha 6nceki iddialarimiza ragmen— teslim edip siyasi
faaliyeti durdurmak. Ciinki siyasi faaliyeti 12 Eylil 6ncesi iddialarla
yirttmeye kalkissak sonu hiisran olurdu.” (Sefer’in yazisi, Eyliil 1981)

“Béyle bir konumda iken 12 Eylil geldi ve biz sinifla o ana kadar
kurabildigimiz ciliz baglarin da bir kismint kaybederek, alabildigine da-
ralmis kadrolarimizla oturup proletaryayt yeni bastan nasil 6rgutleriz
diye kafa patlatiyoruz. ...
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Bugiin smif politikas: konusunda yaptgimiz eksiklikler utangag bir
sckilde de olsa kabul edilmekte. Ancak heniiz giindeme gelmeyen,
6nemi yetetince kavranamamug bir sorun daha var: demokratik met-
keziyetcilik.

Bu kogullar alnda 12 Eylil’e gelindi. Darbeden sonraki ilk aylar
tam bir hareketsizlik dénemi yasadik.” (Ozgtin’tin yazisi, Eylil 1981)
Gegmis degetlendirmesi talebiyle sorunlar gindeme getiren
‘muhalifler’, 6rgiitsel kurallara uymadiklart vb. gerekce ve iddia-
latla, ‘apoletsiz 12 Eyliilctiler’” gibi agir nitelemelerle suglandiklart
diismanca kampanyalar esliginde tasfiye edildiler.
Kendilerini en giiclii hissettikleri donemde, tasfiyeciler, yaptik-
lart tasfiyeciligi de agikea itiraf ediyorlardi.
“... Orgutimiz hiziplerden arndirilmis ...
12 Eylil Hizbi tasfiye edilmistir. ...
Bu dénem orgiitlimiz icin bir arinma ve ayrigma dénemi olmustur.

Gorunuste ideolojik ayrilik gibi géziiken ilk ayrilik ¢abast x birimin-
de ortaya ¢ikmustir. Bilindigi gibi ti¢ kisi 6rgiit kurallarina uymamak ve
desifrasyona girismeleri nedeniyle ihrag edilmiglerdir.

12 Eylil Hizbinin temizlenmesi: Koklerti bir hayli eskiye dayanan ve
bir grup olarak 6rgtite katildiklarindan beti hizipci egilimlerini stirdi-
ten ve rgitiimizi bu olaganiisti dénemde i¢erden vurma gayretkes-
ligine kalkisan 12 Eylulciiler bir tartisma kampanyastyla tasfiye olmug-
lardir. ...” (Mayis 1982 Raporu)

Gegmis degerlendirmesi talep edenleri tasfiye eden tasfiyeciler,
bir yandan da aslinda aciklamadiklari, gizli tuttuklart bir gecmis
degerlendirmesi yapiyorlardi. Deyim yerindeyse ‘goruslerini alip
sahiplerini atiyorlar’, ‘bu memlekete komiinizm lazimsa, onu da
biz getiririz’ diyen zihniyete benzer bir tarzla, érgiitlenmeden
tasfiye ettikleri muhaliflerin distincelerini ‘gizlice’ benimsiyor-
lardt. Bu ‘gizli 6zelestiri’, uygulamalarda ortaya ¢ikiyor ve belge-
lere yanstyordu.

“Sinif icine ¢ekilmeyi basaramadik. ...

Bugtine kadar gelen 6rgiitlenmemizin sinurlar iyi ¢izilmemistir: Bir
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yantyla da siirlar yoktur. Smurlart tek tek merkez Gyelerinin ferasetine
kalmis bir 6tgiit, bizim en buyik zaafimizdir.” (7-8 Kasim 1981 Ka-
rarlar)

“Bir gegis donemi kararlari olarak, 6rglitsel gelisimimizde tatihi 6-
neme sahip bu karatlar 1981 sonbaharinda alinmustir. Bu toplantida,
Orglitimiiziin uzak ve yakin gecmisi degetlendirilmis, Grglitsel isleyis
ve iligkiletimizdeki zaaflar tespit edilmis, program ve tizigimiize te-
mel teskil eden ilkeler saptanmus, kokli bir reorganizasyon yapilmast-
nin geregi formile edilmis, gelecegin kazanimi icin yakalanmasi gete-
ken ana halka saptanmus, 6rgiitiin sinurlart ve faaliyet alanlan netge ¢i-
zilmis, derinligine orgiitlenme kararinin gerceklestirilememesinin ne-
denleri belitlenmis ve bu kararin biitiin mantiki sonuglatt ortaya kona-
rak geri ¢ekilme politikasinin esas rotast tayin edilmistir. Bu kararlarin
mantiksal sonuglariin en iyi ifadesi program ve tizikte somut-
lanmistir.” (Mayis 1982 Raporu)

Hareketin sorunlarindan, bozukluklarindan kurtulmak icin ‘si-
firdan baslama’ yontemini benimseyen tasfiyeciler, resmi tiyelik-
leri 6nce askiya alip sonra iptal ettiler.

“Uyelikler gegici olarak asktya alinmustir. ...

Daha 6nce tyelikleri askiya alinanlarin dyelikleri iptal edilmis ...”
(Mays 1982 Raporu)

Bunlar gerceklestiren organda ise, eski merkezden bir kisi bu-
lunuyordu. 1980 6ncesi merkez tyelerinden Yazi Kurulu tyesi
ikisi 12 Eylal 6ncesi alinan kararla (sonradan Dis Biiro olarak
anilarak), tcti 12 Eylul sonrast korunma gerekgesiyle alinan ka-
rarlatla yurtdisina gonderilmis, biri de yakalanmusti. Politbtro,
daha dogrusu Politbiironun yuriitme komitesi olarak yurticinde
birakilmis olan organ, kendisini merkezin yerine ikame etmekle
ise koyuldu. Ayni zamanda kendi i¢inde de Merkez Organ (yeni
yaptiklar tiiziikteki ifadesiyle Ideolojik Organ) olusturarak onu
da Yazi Kurulu’nun yerine ikame etti.

“Simdiye kadar Politbiiro diye anilan organ Merkez Komitesidir.
Merkez Komitesinin diger tyelerinden bir kismt korunmaya alinmus-
tir. Bir kismu Digbiiro adiyla Merkez Komitesinin bir kolunu olustur-
maktadir.
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Merkez Komitesi, Merkez Organ ve Pratik Organ olmak tizere iki
boliimden olugsmaktadir.” (7-8 Kasim 1981 Kararlar1)

“Orgtit merkezi kendisini Gretmis ...”” (Mayis 1982 Raporu)

Kendisini merkez yerine koyan Politbiro-ytiriitme, ya da diger
bir ifadeyle, ‘kendisini yeniden tireten GMKC, yeni program ve
tlizik hazirladi ve yeni tyeler alarak yeni 6rgtit olusturmaya gitti.

“Program ve tlziik yirarlige girmistir. ... tliziige gére yeni tye ka-
buliine baglanmustir. ... Orgiitiimiiz parti insa dénemine girmistir.”
(Mayis 1982 Raporu)

Ote yandan tasfiyecilik, yurtdisindaki merkez tyelerine, Dis
Biiro’ya ve onun yayin organt Sosyalist Ise’ye kadar uzanmusti,
Kendisini merkez ilan eden Politbiro’nun uygulamalariyla, Dis
Buro’nun bilesimine miidahale edilmis, korunmadaki merkez
tyelerinin konumlari tartismalt hale getirilmis, yurtdist yayin or-
gani ideolojik-politik rota dist ilan edilmistir.

“12 Eylil Hizbi’nin bast oldugu ve 6rgiit icinde kural dist iliskiler
strdurdigi ... Bu nedenle GMK tyeligi saklt olmak kaydiyla Dis Biro
Organindaki gérevlerinin alinmasina ...

DB kendi inisiyatifi ile kendini genisletmis ... GMK durumu 6gren-
diginde bu genisletmeyi tanimadigint ve bu organt onaylamadigini bil-
dirmis ...

... korunma y6nteminin amaca uygun olmadigt hayat tarafindan is-
patlanmis oldugundan, bu yoldaslarin en kisa zamanda durumlarinin
actkliga kavusturulmasina calistimaktadir.

.. 1981 Eylilinden itibaren yurtdisinda DB tarafindan cikarilan
SP’nin elde edilen ilk ii¢ sayisinin incelenmesinde; bu yayinin tarihsel
koklerimize, ideolojik siyasi rotamiza, program ve tiiziik ilkelerimize
ve tiiziikte actkea belirtilen DB amacina uygun bir faaliyet stirdirme-
digi anlasildigindan bu durumun derhal diizeltilmesi icin ilgililere tali-
mat gonderilmis ve bu yayinin sorumlulugu DB’den bir kisiye veril-
mistir.” (Mayis 1982 Raporu)

Tasfiyecilerin, Yazt Kurulu ¢alismalari ve yayin faaliyetleri ile
gorevli Dis Biro’nun ¢ikarttigt yayin organina karst tutumlari,
tasfiyeciligin diger bir boyutunun, ideolojik tasfiyeciligin belirtile-
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rini ortaya ¢ikarryordu.
IDEOLOJIK TASFIYECILIK

Siyasi ve orgitsel tasfiyecilige ideolojik tasfiyecilik de eslik etti.
Tasfiyeciler, Kurtulus’un temel tezleriyle celisen gortsler ileri
strdiler, Kurtulus’un teorik ¢izgisine aykirt anlayislar savunarak
onun teorik birikimine saldirilar gerceklestirdiler. En temel ola-
rak ise, zyelik kosuln niteliginde, ama Kurtulugun teorik-
programatik birikimini hi¢bir bicimde temsil etmeyen ve hedefi
askeri diktatorliige karst miicadeleyle sinirlt bir program kabul etti-
ler. Sosyalizm ve sinuflarin ortadan kaldirilmast hedefini icerme-
digi gibi, devrimi bile hedeflemeyen ‘sinirli demokrat’ nitelikteki
bu program temelinde alinan yeni tyelerle olusturulan yeni 6r-
glit de, sonugta bu sinirh demokrat niteligi edinmis oluyordu.

“Demokratik Halk Devrimi miicadelesinin bu dénemde 6ntne di-
kilen diisman askeri diktat6rlaktir. Askeri diktatérligi teshir etmek,
basta proletarya olmak tzere ezilen sinif ve tabakalar arasinda ona
karst hosnutsuzluk ve 6fke yaratmak, bitlesebilecek butin giicleri bir-
lestirmeye ¢alismak, micadeleye seferber etmek ve kendiliginden geli-
sebilecek sinif hareketine bilingli ifadeler kazandirmak, ona énciilitk
yapmak, bu dénemde siyasal miicadelenin esasidir, ve en Gnemlisi,
proletaryanin devrim perspektifinden hareketle, hem isci smnifinin,
hem de diger emekei sinif ve tabakalarin muhalefetini tek bir devrimci
sele déntistirmeye ve proletaryanin 6nciliigiing saglamaya ¢alismak-
tir.” (Program, Kasim 1981)

Tasfiyeciler, 12 Eylil darbesi sonrast icine dustlen yenilgi ve
hareketsizlik durumunun nedenlerini, teorik ¢ézimlemelerin
pratige uygulanmamis olmasinda, isci sinifi hareketiyle birlesme
ve komiinist 6rgitlenme gereklerinin yerine getirilmemis olma-
stnda degil de, teoride aramaya yoneldiler. Kurtulus Sosyalist Der-
g/deki proletarya partisi tzerine yazilari, Ozellikle 21. sayidaki
“Proletarya Partisinin Calisma Tarzt” baglikl yaziyr, Kurtulus’un
isci smifindan kopuk, smnurlar belirsiz, gevsek, yaygin hareket
orgiitlenmesinin nedeni olarak gosterdiler. Tasfiyeciler, Kurtulus
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Sosyalist Dergideki yazilari elestirirken, bolge, alt-bolge, semt gibi
orgiitlerin ara organlar oldugunu kesfediyor, profesyonel dev-
rimciler icin ayr1 isciler icin ayri (ayri tizikler gerektiren) tyelik
kategorileri icat ediyorlardi!

Hareketin Kirdistan seksiyonunu, Kirt ulusal sorununun var-
ligindan kaynaklanan 6zerkligini g6z 6ntine almadan lagvetmis
olan tasfiyeciler, yazilarda da seksiyonun 6ézerkligini yok saydikla-
11 gibi, birlikte 6rglitlenme secenegini kosullardan bagimsiz bi-
¢imde mutlaklastirarak sosyal-sovenizme dustyorlardu.

“Parti savasimint strdirtrken kendine bir devleti temel alir. Belitli
bir devlet icersindeki tilkeler veya uluslar icin ayr partiler s6z konusu
olamaz.

Seksiyon ayr1 bir parti degildir. Devletin sinurlart icindeki bir tilkenin
ulusal vb. gibi 6zelliklerini dikkate alarak parti buradaki yerel rgiitle-
tin basina bir yonetici komite olusturur.” (“Orgltlenme Sorunlart U-
zerine”)

“Tek devlete tek parti’” mutlaklastirmast, seksiyonun ayriip ayrt
parti olmast olanagini, Kurtulus’un ulusal sorunda gelistirmis
oldugu tezlere aykirt bicimde distalarken, ‘seksiyonun ayri parti
olmadigy’ vurgulamast da, aynt sekilde, —Kurtulus Sosyalist Dergide
“parti genel programina bagl bir bicimde ayr1 bir programla
karakterize olacak™ sozleriyle anlatilmis olan— seksiyonun 6zerk-
ligini geriye itip ortadan kaldirmaya hizmet ediyordu.

Ne komiinist toplum ne de devrim hedefine sahip olan, cunta-
ya karst miicadeleyle sinirlt 6rgtit programi benimseyen tasfiyeci-
lerin isci siuft icerisinde calisma perspektifleri de programlar
dogrultusundaydi. ‘Cuntaya karst direnecek tek gl isci sinifidit’
gerekeesiyle sinuf igerisinde ¢alisilmasi, komiinist is¢i hareketinin
yaratimasinin degil, demokratik muhalefet hareketinin yaratil-
masinin  temel alinmasina, dolayisiyla komiinizme  degil
demokratizme karsilik geliyordu. Hangi toplumsal kesimin hare-
keti yukselirse onun pesinden kosma bicimindeki bu anlays,
demokrasi talep ve miicadelelerinin sosyalizme tabi bicimde ele
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alinmamast, ittifak ugruna ilkelerden taviz (anti-soven olmayan-
larin “tutarli demokrat” olarak nitelenmesi vb.) bigciminde de
ortaya ¢ikiyordu.

Nihai hedefini sinifsiz toplum, yakin hedefini demokratik halk
devrimi olarak saptayan Kurtulug'un temel tezleri acisindan en
belirgin sapma ise, demokrasinin elde edilmesini devrime bag-
lamak, demokratik kazanimlari devrimci mucadelenin yan Griin-
leri olarak ele almak yerine, devrimden 6nceki bir ara agama,
yakin hedef biciminde ‘siyasi demokrasinin’ savunulmast,
reformizme savrulunmastydi.

“Demokratik halk devrimi miicadelesinin bu evresinde karstsindaki
en biyik engel askeri diktatorliktiir ve askeri diktatorlige karst mi-
cadele bugiin her seyin 6niine ge¢mis durumdadir, yola devam etmek
icin onu yikmak, onu asmak zorunludur. Dolayisiyla bugiinki kosul-
larda askeri diktatorliige karst olusturulacak bir miicadele cephesine
ihtiyag vardir ve bu cephede yer almanin, eylem bitligi yapmanin tek
kosulu vardir: askeri diktatorlige karst olmak ve ona karst miicadele
etmek. ... onlar siyasi demokrasi istiyorlar, nihai hedefleri budur. Biz
ise, nihai hedef olarak demokratik halk diktat6rligt ve giderek sinifsiz
toplumu istiyoruz. Ama bugtinki kogullarda onlarin nihai hedefi ile
bizim yakin hedefimiz ¢akigmaktadir: askeri diktatérliigiin sona erme-
si ve siyasi demokrasi.” (“Cuvaldizi Kendimize, Igneyi Bagkasina Bati-
ralm?”, Ekim 3)

Bu stirecte, siyasi faaliyetin durdurulmasi, hareketsizlik, kisile-
rin, bolgelerin terk edilmesi gibi uygulamalarin yant sira, sosyal-
sovenizm, reformizm gibi sapmalarin gelismesi, hareketten tasfi-
ye edilenlerden oteye, ‘kendisini yeniden tireten GMK’nin olus-
turdugu yeni Orgiitte yer alanlarin da cesitli tepkilerine neden
oluyordu. Yeni GMK ise, olusturdugu yeni orgiitii eski merkez
tyelerine de dayatarak hareketin geneline kabullendirtmek, ‘mes-
rulagtirmak’ tizere konferans orgitlemekteydi. Ancak bu sirada,
biitiin bu tasarruflarin eski merkez tyelerinin ¢cogunlugundan
bagimsiz olarak gerceklestirildiginin ve yurtdisindaki merkez
tyeleri ile iplerin kopma noktasina geldiginin, orgtiin geneli
tarafindan konferans arifesinde &grenilmesiyle, tasfiyecilerin
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beklemedikleri bir orgtitsel kriz patlak verdi. Ankara orgiitd,
‘boykot’ ederek konferansin toplanmasini engelledi, tasfiyecilerin
planlarint bozdu. Bundan sonra stire¢ farkli bicimde devam etti.
Korunmadaki eski sekreter yurticine geldi. ‘Tam-tyeli GMK
toplantist” olarak anian toplant1 6rgiitlendi.

TASFIYECILERLE UZLASMA VE YENIDEN
TASFIYECILIK

‘Tam-tyeli GMK toplantist’, eski ve yeni merkez tyelerinin ka-
tilimiyla yurtdisinda yapildr. Keskin tartismalarla haftalarca siiren
bu toplanti, Kurtulus tarihinde belitleyici bir donim noktast ola-
rak yeni bir donemin baslangicina karsilik geldi. Tasfiyecilerin,
‘12 Eyltl Hizbinin bast” oldugu gerekgesiyle hakkinda ihrag kara-
11 aldiklart bir eski merkez tyesinin toplantiya katthmini engel-
lemeye calismalariyla baslayan tartismalar, tasfiyecilerin olustur-
dugu yeni orgutlenmenin disinda kalanlarin konumuna ve top-
lantinin kendisinin neyin toplantisi olduguna kadar uzandi. Ya-
sanmakta olan 6rgtitsel bunalimin bir parcast olarak bunalimli
bir bicimde gerceklesen toplantida, sonunda, tasfiyecilerin olus-
turdugu yeni orglitlenmenin —Ttrkiye ve Kuzey Kiirdistan Kur-
tulus Orgiitii (TKKKO) biciminde bir isim ve tiiziik degisikligiy-
le birlikte— tanindigr ve ‘ayriddigr ya da atildigr’ tartismali olan
eski yelerin bu orgiitlenmeye cagrildigt kararlar ¢iktr.

“Burast raporunu dinledigimiz Kurtulus 6rgtitinin GMK’sidir. Va-
rilan noktada ¢esitli nedenlerden dolayr bu 6rglitin disinda kalmug 61-
giit tyeleri de mevcuttur.

1Ik tiiztige gore Orgiit tiyesi kabul edilenler hazirlanan tiizige uygun
olarak istisnai durumlar disinda (devrimciligi birakmak, polisiye du-
rum vb.) tyelikleri gecerlidir.

Ayrildiklari, atildiklar iddiasinda bulunup da ilk tiziige gére Srgt
tyesi olan yoldaglar ‘daha 6nce kabul edilen kararlara’ uygun olarak
6rgiite davet edilirler. Bu daveti kabul edenler i¢in ‘Onceki karar’ oldu-
gu gibi gecerlidir.

Mevcut 6rgitiin durumu yeni tiziige gore dizenlenir.” (Tam-tyeli
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GMK Toplantis: Kararlari, Subat 1983)

Karatlar alinirken ciddi bir 6rgiitsel sorunun ve bu sorun ek-
seninde taraflarin varligr kabul ediliyor, bu taraflarin bir araya
gelecegi bir tartisma stireci sonunda toplanacak konferansla 6r-
gutsel sorunlarin ¢oziimlenmesi savunuluyordu. Ancak tam da
sorunlarin tartisilacagt konferans Oncesinde daha 6nce tasfiye
edilmis ve Gegici Komite (GK) diye anidan 6rgiitlenmede yer
almis olup da ‘gg” kararina uyan eski tyeler, TKKKOyi tek
mesru proleter sosyalist 6rgiit kabul etmedikleri” gerekgesiyle bir
kere daha tasfiye edildiler.

“TKKKO’ni proletarya sosyalizmi adina tek mesru irade olarak
tanimayan ve Kurtulus-GK 6rglitiniin gayrt mesru oldugunu savun-
mayan herkesle 6rgiitsel baglarimiz sona ermistir.” (TKIKKO-GMK
Karari, Kasim 1983)

Bu stirecte, ‘hizbin bast’ nitelemesiyle dislanan eski merkez -
yesine ek olarak bir diger merkez tyesi de tasfiyecilige karst bay-
rak agmustt. Onun GK’lilarla tartismak tizere istedigi bes giin
streyi bile, GMK c¢ogunlugu, ‘tasfiyecilikte bes giin dahi gecik-
memek (1) i¢cin’ kabul etmedi. Béylece konferans, bir kere daha
‘atlan’, 6rgitten ihra¢ edilen GK’llarin katihimi olmadan gercek-
lestirildi.

Ihrag vb. tasfiyeci uygulamalarla tarihin tekrarlanmasinin teme-
linde yatan ve belitleyici olan, tasfiyecilikle uzlasmaydi. Kendileri
de tasfiyeye ugrayan eski merkez tyeleri, ‘birlik saglamak’ adina,
tasfiyecilerin 6rgiit dayatmasina teslim olmuslar, tasfiyecilerin
olusturdugu yeni o6rgiitlenmeyi Orgitsel platform olarak taniya-
rak tasfiyecilikle uzlasmslardu.

‘Tam-tyeli GMK toplantis’nin gerceklesmesini saglayan stireg,
tasfiyecilige karst olusan tepki ve isyanin triiniydi. Ancak tasfi-
yeciligin mahkum edilmesi yerine tasfiyecilerle birlik ve uzlagma,
tasfiyecilerin konumlarinin benimsenmesini getirdi. Ayrildiklart
iddia edilenlerin bir kere daha 6rgiitten ihrag edilerek, atilarak
dislandigs tartisma siirecinin ardindan gerceklestirilen TKKKO
Konferans: kararlarinda da, zasfiyecilik adi konularak mahkum
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edilmedigi gibi, 6rgtitsel krize yol agmis sorunlar ‘sekterizm’ ve
‘sosyal-sovenizmden etkilenme’ nitelemeleriyle gegistirildi. Uste-
lik ‘isci sinift fasizme karst muicadele etmedigi icin fasizme karst
mucadele zorunlulugu ile baska simif ve tabakalar arasinda ¢ali-
stlmast’ anlayist da resmilestirildi.

“Durumu agabilmek i¢in ge¢misten gelmekte olan eksiklik ve hata-
larin saptanmasi yoluna giden 6ndetlik, tespit edebildigi bazi eksiklik
ve hatalari hem degerlendirme hem de asma cabalarinda sekter bir
perspektifi benimseyerek yiiriimeye calist.” (“TKKKO II Konferans
Kararlatr”, Kurtulus 53, Subat 1984, s. 19)

“Bu hatalar nesnel olarak Tirkiye’de her zaman igin biiytik agitligi
olmus, ulusal sorunda ¢izgi haline gelmis sapmalarin adlandirilmast
olan sosyal-sovenizmden ciddi bir bi¢imde etkilenmekten kaynaklan-
maktadir.” (“TKKKO II. Konferans Kararlart”, Kurtulus 53, Subat
1984, s. 23)

“... olusmus olan siyasal eksenle (anti-fagist miicadele) proletaryanin
stirdiirmekte oldugu micadele ¢akismiyordu. Proletaryanin miicadele-
si esas olarak ekonomik diizeyde siirerken fagizme karst miicadele en
aktif bicimler icerisinde ve ancak proletaryanin miicadelesine kiyisin-
dan degerek siirmekteydi. ... Bir yanda birakildigi takdirde ¢ig gibi geli-
secek ve toplumu saracak olan fasizm olgusu ve ona karst aktif miica-
dele strdiirme zorunlulugu, diger yanda da yilginhigin, reformculugun
etkisi altinda, sivri uglarina karst yénelmis olan tepkiler ve bu tepkiler-
le uyumluluk icersinde gidebilecek olan ekonomik miicadele igersin-
deki is¢i stnifimiz. Kurtulus 6rgliti en ileri unsurlarini sinif icerisinde
istthdam etmenin zorunlulugunu vurgularken, imkanlarinin ve unsur-
lariin biytk bir kismuni siufin disinda cereyan etmekte olan anti-
fasist miicadele igersinde tutmak zorunda kaliyordu.” (“TKKKO IL
Konferans Karatlart”, Kurtulus 53, Subat 1984, s. 16-17)

Konferans kararlarindaki ‘reformizm ve yilginligin etkisi altin-
da ekonomik miucadele icindeki isci sinuft’ ve ‘stnifin disinda siit-
dirilen anti-fasist miicadelenin terk edilemezligi’ saptamalar,
komiinistlerle isci stnifinin iliskisi noktasinda, komiinist olmayan
bir kavrayisa karsilik diisiiyordu. Anti-fasist miicadele konusun-
da ortaya konulan bu anlayss, hareketin tizerinde yiikseldigi sinif-
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sal zeminin kictik-burjuva niteliginin oldugu gibi, harekete 6n-
derlik edenlerin tercihlerinin ortaya konulmast anlamina da geli-
yordu. Kurtulus’un teorik yazininda gelistirdigi ¢izgisine, temel
tezlerine, ‘proletarya sosyalizmine’ karsit bir ¢izgiyi ifade eden
tasfiyecilikle 1983’teki ‘tam-tyeli GMK toplantisr’'nda girilen uz-
lasma, bu bicimde, Kurtulus adina Kurtulus’tan uzaklasan, ayri-
lan bir ¢izginin giderek gelismesinin, yerlesmesinin yolunu agtigt
gibi, ayn1 zamanda da Kurtulus zemininde gerceklesen yeni ‘yol
ayrimlarina’ temellik etti.

TASFIYECILIGE TEPKI OLARAK TASFIYECILIK

Kurtulus igerisinde ‘yol ayrimt’, 6ncelikle tasfiyecilik, sonra da
tasfiyecilikle uzlagsma nedeniyle giindeme geldi. 1983 basindaki
‘tam-tyeli GMK toplantist’ kararlariyla, tasfiyecilerin olusturdu-
gu yeni orgiitlenme, tiiziik degisikligiyle bitlikte, TKKKO adini
almist. TKKKO’niin gelisim yoniini, tasfiyecilikle girilen bu
uzlasma ve yeni bir ge¢mis degerlendirmesi belirledi. Diger yan-
dan, 1980 sonrast tasfiyeye ugrayan cesitli kisiler GK olarak 6r-
gitlenmislerdi. Kurtulug'un temel tezleri tGzerinde, tasfiyeciligin
mahkum edildigi bir birlik saglanmast ¢abalarinin bagarili ola-
mamast ve TKKKO'de tasfiyeciligin yeniden kendini géstermesi
tzerine, bu orglitlenme, Agustos 1984’teki kongresinde benim-
sedigi Kurtulus Orgiitii (KO) adiyla, ayr1 bir yonelime girdi. Bu
orgitlenmenin 1982°deki ilk olusum stirecinde yasanan tartisma-
larin eksenini olusturan konu, ge¢mis degerlendirmesiydi. Bu-
nunla birlikte KOniin 1984teki kongresi ve daha sonraki geli-
sim yoni tizerinde de yine yeni bir ge¢mis degerlendirmest etkili
oldu.

Tasfiyeciligin mahkum edilmemesi ve yeniden TKKKO’de or-
taya c¢itkmasi, buna karsihk Onemli bir kesim tarafindan
TKKKO’niin Kurtulug'un mesru temsilcisi olarak taninmast,
KO'de ver alanlar arasinda tepkileri gelistirdi, bir biitiin olarak
Kurtulug’a karst tutumlara yol a¢tr. Bu noktada, Kurtulus’un e-
lestirilen yonlerinin, is¢i stnifi yerine kii¢ik-burjuva tabakalar
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arasinda gli¢ olma pratiginin ve tasfiyeciligin kaynagint onun te-
mel tezlerinde, yazil teorisinde arayan bir anlays ortaya ¢iktt. Bu
anlayis, Kurtulus’un teorisiyle pratiginin celistigi tespitine itiraz
ediyordu.
“Bu ‘teori dogru idi ama pratik yanlist” tespiti bence, 6nceleri des-
teklemis olmama ragmen yanlis bir tespitti.

Her politik eylem (burada bir siyasi 6rglit s6z konusudur) bir teo-
tik-ideolojik sekillenme tarafindan yonlendirilir. Bu anlamda teori ile
pratik arasinda ayrilmaz ve igsel bir birlik her haliikarda zaten vardir.

Diger taraftan teori pratigin, cogu zaman gegmis pratigin, bazen de
giincel yaganan pratigin, etkisi altinda olugur veya yeniden gekillenir.

Bana gére Kurtulus’un eylemlerini, ¢alisma tarzini esas olarak yon-
lendiren, ‘Gzerinde anlagilmig’ teorinin, popiilizm ve sosyalizm karigt-
mi bir teoti olmast ve bu eklemlenmenin popiilizmin egemenligi al-
tinda olmasidir.” (B. Toprak, “Reddetmemiz Gereken Miras”, Sosyalist
Tartigma 1, Haziran 1985, s. 9-10)

Teoriyle pratik arasinda zorunlu bir uyum arayan bu degerlen-
dirme, Kurtulug’un teorisi ile pratigi arasinda bulundugu genelde
kabul géren geliskinin varligini reddettigi, Kurtulusun 6zgilli-
gund, ikili karakterini goz ardi ettigi gibi, teort ile pratik arasin-
daki dizey farkliigindan kaynaklanan sorunlart yok sayiyordu.
Teori kendisine uygun bir pratigi kendiliginden, otomatik olarak
yaratamadigina gore, teorinin uygulamaya gecirilmesi 6zel bir
caba gerektirir. Baska bir deyisle, teorik sorunlarin ¢6zimlenme-
si, uygulama acisindan yeterli degildir, uygulama duzeyindeki
sorunlarin da ¢éziimlenmesi gerekir. Buna kargilik, teori ve pra-
tik arasinda ¢akisma aranmasi, iki diizey arasindaki dolayimin ve
uygulamaya iliskin sorunlarin dikkate alinmamasina gotiirir. So-
runlar uygulama diizeyinden kaynaklandiginda ise, bu yaklasimla
onlar1 saptamak miimkiin olamayacagindan sorunu dogrudan
teoride aramak ve yeni ¢izgi, yeni yol arayslarina girmek kagt-
nilmaz olacaktir.
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S6z konusu yaklasim dogrultusunda, Kurtulus’un teorisiyle
pratigi arasindaki celiskinin agiklanmasi ¢abasinin yerini teoriyle
pratigin uyumu varsayimi aldigr olciide, Kurtulug’u bir butiin
olarak olumsuzlayan yeni bir ge¢mis degerlendirmesi ortaya ¢ik-
tt. Kurtulus’un, proletaryanin komunist partisinin insast yerine
devrimci-demokratik kiigik-burjuva hareketini yaratan pratigini,
yazili teorisine, temel tezlerine dayandiran bu degerlendirme,
Kurtulug’tan bir butiin olarak kopulmasint ve ‘yeni yol arayislari-
nr’ gindeme getiriyordu. Bu bicimde girilen yeni yol araysslari, (o
zamandan da ¢esitli 6l¢tlerde 6ngorilebildigi gibi) bir 6ncekinin
tersi yonlere donilen dénim noktalarindan, asamalardan gecti;
kalkis noktalarinin zittt (isi sinift disinda parti kurmaktan ‘g6k-
kusag’ misali farkli kesimlerden hareketler olusturmaya, zaman
zaman yikselen farkli toplumsal hareketlerin kuyrukculugunu
yapmaya kadar) konumlanislar treten bir seyir izledi. Kurtu-
lug’un komiinist is¢i partisinin insast hedefinden ve komiinizm-
den uzaklasmaya karsilik gelen bu yonelim de, sonu¢ olarak,
farkli bir bicimde de olsa, tasfiyeciligin yeniden tretilmesinden
bagka bir anlam tasimiyordu.

YENIDEN BIRLIKCILIK: ‘SOSYALIST DEMOKRASY’
1983 bagindaki ‘tam-tiyeli GMK toplantis’, Kurtulug'un tari-
hinde yeni bir dénim noktastydi. Bu noktadan itibaren yeni bir
yonelim ve yeni bir dénem gelisti. Kurtulugun 1976-1980 ve
1980-1983 donemleri birer geemis degerlendirmesinin Grtind
olmus ve farkli birlik anlayislart bu dénemlere eslik etmisti. Yeni
baslayan donem de bir ge¢mis degerlendirmesine dayantyor ve
yeni bir birlik anlayisiyla ortaya ctkiyordu. Bir 6nceki dénemin
12 Eyldl darbesiyle Kurtulus disinda butiin solun yenildigi, bir
tek Kurtulug’'un ayakta kaldigr’ iddialarina son verilirken, solda
yaygin olan, 12 Eylul yenilgisinin nedenini solun bélinmisligi-
ne baglama anlayis1 Kurtulus’a da hakim oluyor, birlik konusun-
daki ‘sosyalizmle is¢i hareketinin bitligi’, ‘proletarya sosyalizmi-
nin birligi’ kavramlarinin yerine ‘solda birlik” arayislarinin ge¢me-
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sinin temelleti olusuyordu.

Bu sirada, 12 Eylil yenilgisine ek olarak, Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa’da karsidevrim ve yenilgi siireci, giderek yikim
noktasina yaklasmaktaydi. Bu stirecte 12 Eylil yenilgisinden ¢1-
kartilan bolinmuslik ve ‘birlik’ dersine, Sovyet sosyalizminin
yikilmasint tekilcilige (monolitizme) baglamak bigimindeki bir
baska ‘ders’ ekleniyordu. Bu temelde, ‘coguleuluk’ ve gogulculuk
eksenli ‘sosyalist demokrasi’ anlaysy, iki ‘hastaliga’ da, hem bo-
linmislik sorununa hem sosyalizmin yikimina bulunan ‘lag’
olarak gorildu.

Yeni anlayisa gore, sosyalizmin biirokratik bozulmasi, tekilci-
likten kaynaklaniyordu. Cogulculugu benimseyen ‘sosyalist de-
mokrasi’, sosyalizmin bozulup yikilmasi sorununa ¢éziim ola-
caktt. Yine bu anlayisa gore, solun boliinmiisligi de, farklt anla-
yislarin, cizgilerin ayni1 6rgitte birlikte bulunamamalarindan kay-
naklanyordu. Cogulculuk, farkls ¢izgilerin farkliliklarini koruyup
aynt zamanda da birlikte durabilmelerini saglayarak birlik soru-
nuna da ¢6zim getirecekti.

Cogulculugun politik karsihigi, komtnizmin oportiinizmle ve
komiinist olmayan akimlarla, sosyal-reformizm, sosyal-
liberalizm, poptlizm, sosyal-sovenizm vb. ile eklemlenmesi, kay-
nastirlmastydi. Cogulculuk, orgiitsel agidan ise, gruplu, hizipli,
kanath Orgltsel yapiya, demokratik-merkeziyetcilik yerine
federalist Orgtitsel isleyise ve gruplarin, bilesenlerin birbitlerin-
den ayri ¢alisma, eylem ve mucadele 6zgurlugine karsilik geli-
yordu. Cogulculuk, toplumsal 6zne olarak is¢i sinift ve isci sini-
finin eylemi yerine toplumun ¢ogunlugunu ikame eden, toplum-
sal degisimde niifusun ¢ogunlugunun eylemini, iradesini mutlak-
lastiran ‘cogunlukeuluk’ ile birlestiginde ise, isci sinifinin yerine
halk ve emekgiler, kominizmin bagimsizliginin yerine de top-
lumsal muhalefet akimlarinin ‘gokkusagt’ geciriliyordu.

Ote yandan, baglangicta GK adiyla anilan ve Kurtulus hareke-
tinin ¢izgisine, ‘proletarya sosyalizmine’ sahip ¢tkmak iddiast ile
olusturulan 6rgiitlenmeye de “TKKKO Konferansinin GK’li
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eski tyeler bir kere daha tasfiye edilerek gerceklestirilmesinden
sonra— sorunlarin kokenini Kurtulug'un teorisinde gérerek Kur-
tulus’u butiniyle reddetmeye yonelen bir egilim hakim olmustu.
Bu temelde, bazt ‘meshur Kurtulusculari’, ‘hareketin 6nderli-
ginden’ insanlarin yer aldigt TKKKO disinda, Kurtulus hareke-
tinin temsili adina bir iddia ileri strdlmedi. Kurtulus’un ¢izgisini
tasfiye edip ‘sosyalist demokrasi’ adi altinda bir dizi agithm geti-
ren ve yeni bir rota ve yol belirleyen bu yapi ise cogunlugu pesi-
ne takmay1 basardr. Bu nedenle, bu ‘cogunluk ¢izgisi’, hem Kur-
tulus taraftarlart arasinda hem de sosyalist kamuoyunda kendisi-
ne ‘mesru’ bir temel saglamis oldu.

‘Mesruiyet’, Kurtulus’un temsili temelindeydi. Ama hala genis
bir Kurtuluscu taraftar kitlesi icin ‘sosyalist demokrasi’ agtlimi,
kapalt kapilar ardinda olusturulmus ve siipheyle karsilanan bir
tezdi. Oyle ki ¢ikarilan yasal yayinlarda bu konudaki ilk yazilarin
basina tartisma bandt bile gecirilmisti. Sosyalist demokrasi tezi-
nin sahibi yazar, bu duruma, “resmi belgelerde kayith resmi tez-
lere nasil sanstr koyulur?” diye isyan edecekti. Bu donemde,
Kurtuluscu kitlenin yeni ¢izgiyi hazmetmesi, bu yonde evrilmesi
icin hala yogun cabalara gerek duyuluyordu. TKIKKO’niin, sos-
yalist kamuoyu karsisinda, Kurtulus ¢izgisini temsil etmek ac1-
sindan bir kabul gérmusliigi, mesruiyeti vardi; ama ‘sosyalist
demokrasi’ tezinin, Kurtulus taraftarlart arasinda, ayni derecede
bir mesruiyetinin, tizerinde anlasilmisliginin oldugu séylenemez-
di. Ancak bu mesruiyet, ideolojik diizeydeki bazi karst ¢iksslar,
elestiriler disinda sorgulanamadi. Gilindeme gelen sorgulama ve
sipheler ise, hem ideolojik diizeyde biitiinlikli bir karst ¢tkis ve
savunu durumuna getirilip Kurtulusculara sunulamadi, hem de
boyle bir cabanin 6rgiitsel bir karsiligr yaratilamad.

Bu yeni anlayis, Kurtulus ¢izgisinin karsiti oldugu gibi, Kurtu-
lug’un ortaya ctkisindan 1980’lerin ortalarina dogru gerceklesen
parcalanmaya kadar gecen siirede yasadiklariyla da geligkili bir
hattt. Olusturulmaya baslanan ‘sosyalist demokrasi’ tezi, parti
konusunda, hizipli, cogulcu, ¢ogunlukcu vb. bir anlayisa karsilik
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geldigi oranda, bu bélinmenin 6zi ile de bigimi ile de tezat o-
lusturuyordu. Tasfiyelerin sonucunda olusturulan teorik acthim,
gecmise donip bu donemi degerlendirmek zorunda kaldiginda,
yagananlarin ne kadar demokratik oldugundan, sosyalist demok-
rasinin gelisimi agisindan bitin bu olaylar icinde ne kadar 6-
nemli bir sinav verildiginden s6z etmek zorunda kalacaktt. So-
nugta, ‘sosyalist demokrasi’ tezinin Kurtulus kitlesinde, taraftar-
larinda karsilik bulmasi icin ciddi miicadeleler gerekiyordu. Daha
onceki tasfiyelerle yol désenmisti ve bu yeni yonelime kadrolat-
dan gelebilecek tepkiler biiyik oranda engellenmisti. Artik ‘sos-
yalist demokrasi’ ¢izgisinin kabul ettirilmesi, hazmettirilmesi ¢a-
balart yogunlagtirildu.

Bu cabalar en ¢ok da ‘yasal parti’ propagandasina, yasal muca-
delenin temel alinmasina yonelikti. ‘Sosyalist demokrasi’ tezi, her
asamada Ustiine yeni bir sey konarak, marksist teorinin bitiin
diizeyleri ile iliskilendirilip bizzat marksizmin en temel tezlerini
tartismalt ve belirsiz bir sekle sokmaya basladi. Kurtuluscularin
aliskanliklarinin térptlenmesi, devrimei yapilarin, birimlerin fes-
hedilmesi ve karst ¢ikabilecek son unsutlarin da temizlenmesin-
den ¢ekinilmedi. Bu yolla eski Kurtuluscu kitle giderek kiiciilti-
lerek de olsa yeni tezler ekseninde evriliyor, bunun disinda geng-
lik calismalari icinden yeni kusaklar devsiriliyordu.

Bu dénisim siireci icinde, her asamada, ‘sosyalist demokrasi’
cizgisinin ‘ne kadar leninist oldugu’ ve ‘gecmis ¢izginin devami,
dogal takipgisi ve sonucu oldugu’ vurgusu yapiliyor, ortaya ¢ikan
sorunlar ve muhalif egilimler karsisinda aslinda bu yeni ¢izginin,
‘sosyalist demokrasinin’ kéklerinin ‘Kurtulus hareketinin baslan-
gicindan bu yana embriyon halinde bulundugu’ ifade ediliyordu.
Bu anlatima gore, karsilasilan her ciddi giiclikte kozasindaki bu
embriyon kuvveden fiile geciyor ve yeni tarz hayat buluyor,
somutlaniyordu. Bu yolla Kurtuluscular arasinda muhalefet ola-
naklart ortadan kaldirildigy gibi, karst ¢ikanin basinin ezildigi ve
cehaletle, yani kisacast ‘dogmatiklikle’; ‘ilkellikle’ suglandigr bir
demokrasi anlayist, bizzat Kurtulug’un gelismis ‘yeni demokrasi-
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sinin’ marifeti olarak tescilleniyordu.

Bu ‘demokrasi sopasint’ da en ¢ok, Kurtulus’un en 6nde ge-
lenlerinden olan ve bu konu tizerine makaleleri nedeniyle ad:
artik ‘sosyalist demokrasi’ ile 6zdeslesmeye baslayan yazar kulla-
ntyordu. Bu nedenle, 1980’lerin ikinci yarisinda yasal alanda ifade
edilmeye baglanan ‘sosyalist demokrasinin’ ne oldugunu canhiras
bir sekilde anlatmaya ¢alisan bu yazar, bir¢ok kez anlagiimadigint
ileri stirerek isyan etmek zorunda kalacakt.

Demokrasi séylemi ve bu zeminde, demokrasinin hareketin
baslangicindan bu yana egemen olduguna ve hareketin bu te-
melde gelistigine iliskin séylemler 6ne cikariliyordu. Kurtulugun
ctkisindan itibaren ulusal soruna yaklasimi, kuskusuz ki bir du-
zeyde demokrasi anlayisinin karsihigiydi ve hakli olarak Gviintle-
bilirdi. Ama yeni ¢izginin, yeni demokrasi anlayisinin gelisimi
icin ulusal sorundaki tavrin —nasil bir illiyet bagt oldugu belirtil-
meden— 6nemli oldugu vurgulaniyordu.

“Bircok Turk hareketinden farklt olarak Kurtulus hateketi kendi-
si(ni) ¢ok énemli bir okulun dgrencisi olarak kabul etmis ve bu okulda
g6rdigi demokrasi dersleriyle gorislerini bugiin geldigi ama maalesef
bizatihi Kurtuluscularin kendilerinin bir yana ittikleri noktaya ulagtit-
mak olanakli olmustur ...” (Mahir Sayin, ODP Kurtulus Platformuna
Mekiup, 13 Subat 1998)

ODP icindeki Kurtuluscularin béliinmesi sorunu igerisinde
tekrar belirtecegi gibi, yazar i¢in, demokrasi meselesi temel me-
seleydi ve ‘Kurtulus her zaman bu konuda dogruyu yapmustr’.
Oyle ki, 1983 yilindaki tartismalar icin bile su yorumda bulunabi-
liyordu:

“Kurtulus ¢ok daha ilkel dénemlerinde hareket icerisinde ortaya ¢i-
kan problemleri 6rgiite mal etmeyi basarmis, insanlarin verilen karat-
lar tizerinde soyle ya da boyle etkin olmasint saglamustir. Demokrasi
konusundaki gelismeler yasandiktan sonra ise en karanlik ginlerde
dahi tim unsutlarint icine katabildigi tartismalar yirttmis ve bundan
tim bir hareket olarak ileri adimlarla ¢tkmayr basarmustir.” (Mahir Sa-
yin, ODP Kurtuiug Platformuna Mektup, 13 Subat 1998)

‘Demokrasi’ kavrami, her diizeyi kesen yeni anahtar kavram
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olarak o kadar ¢ok kullaniliyordu ki, bir stire sonra hicbir kapry1
agmaz olacaktl. ‘Sosyalist demokrasi’nin her tirden tartismada
anahtar bir rol oynamast ve meseleleri ¢6zmesi umuluyordu.
“Sosyalist demokratik yaklasim”, “sosyalist demokratik anlays”
vs. turinden stk stk yapilan vurgular, ashinda Kurtulug’un teorisi
disinda bir yerlerde dolagildiginin ve yeni bir bakis agist edinil-
meye calisildiginin, ama halihazirda hi¢ bir meselenin ¢oziileme-
diginin gostergesiydi. Uzunca bir siire hakemligi genel kabul g6-
ren yazar, kerameti kendinden menkul ‘demokrasi’ anahtarini
kullanma becerisini Oylesine abartiyordu ki, hi¢ bir soruna ¢6-
zim olmayan bu anahtar kavram, neredeyse bir maymuncuga
dontismis oldu ve bu haliyle de ‘majestelerinin demokrasisi’ sOy-
lemine yol agtt.

Sonugta, ne birlik meselesi agilmis, ne yasal alandaki yapilarla,
yasal ve birlik¢i partilerle kitlesellik kazamlmis ne de ortada bir
¢izgi kalmustt. Bu durumda uzun siredir hakemligine basvurulan
ve taraflarin gonilsiz de olsa hakemligini kabul ettikleri yazarin
kisiligi, 6n plana ¢iktik¢a yipranmus, yeni ve daha hizli pargalan-
malart engelleyemez olmustu. Bir dénem tartismali konularda
hakemligi genel kabul goren yazar, giderek ne Isa’ya ne Musa’ya
yaranir hale geldi.

Yeni anlayisin gelisimi, aslinda ‘anti-fasist miicadelenin geregi
olarak isci sinifina gidilemedigi’ iddiast ile baslamusti. Yukarida da
aciklandigr gibi, bu anlayisa gore, is¢i smifi  yilginligin,
reformizmin etkisi alindaydu.

“... yllginligin, reformculugun etkisi altinda, sivti uglarina karst yo-
nelmis olan tepkiler ve bu tepkilerle uyumluluk icersinde gidebilecek
olan ekonomik miicadele icersindeki is¢i smufi ..” (“TKKKO 1L
Konferans Kararlat”, Kurtulus 53, Subat 1984, s. 16-17)

Bu isci sinuft ile de anti-fasist miicadele gibi yasamsal bir de-
mokrasi miicadelesi verilemezdi! Isci sinifi, demokrasi miicadele-
sinin bu boyutuna karst ilgisizdi! Embriyon halinde bu noktadan
gelismeye baslayan ‘sosyalist demokrasi’ anlayist, ‘geliskin’ halin-
de ise, Sovyetler Birligi’nin ve sosyalizmin yikimimnin nedenini —
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sinifsal temeline oturtmadan— demokrasinin olmamasina, de-
mokrasisiz sosyalizme baglayacakt. 1980 6ncesi anti-fasist mii-
cadelenin isci smnifi disinda, onun adina kii¢ik-burjuva zemin-
lerde yapilmast ve ‘simdilik is¢i sinuifinin aklinin bu islere erme-
yecegi’ iddiasinda oldugu gibi, Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizmin
sorunlart da is¢i sinift devleti, is¢i sinift diktat6rltign disinda, so-
yut bir ‘demokrasi, cogulculuk, bilimsellik ve 6rglitlenme 6zgiir-
ligi’ ekseninde ele alinacaktt.

1984 Konferansinda, Kirdistan Seksiyonu’nun dagitilmast da
dahil, tasfiyeciligin ve sosyal-soven ve reformist sapmalarin agtk-
ca adt konularak Ozelestirisi yapilmamis, sorunlar ‘sekterizm’ ve
‘sosyal-sovenizmden ciddi bi¢imde etkilenme’ ifadeleriyle gecis-
tirilmisti. Daha sonra da, ulusal sorun konusundaki demokrasi
vurgusunun ‘sosyalist demokrasi’ ¢izgisini besleyen en 6nemli
damarlardan biri oldugu iddiasina karsin, ‘sosyalist demokrasi-
nin’  demokrasisi- gelistikge TKKKO’niin KK’s1, yani Kuzey
Kirdistan Orglitlenmesi tasfiye edilecek ve artik Kiirdistan'da
orgitlenmenin gereginin kalmadiginin, orada ‘Grgutli bir part-
ner’ bulundugunun propagandast yapilacaktt.

1980 oncesinde Kurtnlus Sosyalist Dergrlerde, Dev-Yol'cular,
Cayan'mn teglerine sabip ciktigine siyleyip tam tersini yapmakla elestiri-
lirdi. Simdi bu ‘sosyalist demokrasi’® savunucularinin Kurtulug’u
sahiplenmeleri karsisinda “igneyi baskalarina, cuvaldizi kendinize
batirin!” seklinde bir animsatma yapmaktan bagka bir secenek
kalmryor.

Kurtulus hareketinin ¢ogunlugunun kabul ettigi ‘sosyalist de-
mokrasi” ¢izgisinin ilk doneminde, 199071arin baslarina ve hatta
ortalarina kadar, esas faaliyet, genglik calismalart seklinde oldu.
Bu sure¢ icinde bir¢ok insan marksizmle tansikligint ‘sosyalist
demokrasi’ egitimi tizerinden kurdu. Sonug olarak da yanls bir
marksizm anlayist yayildi. Daha sonrasinda BSA ve BSP ile icine
girilen siirec, esas olarak da ODP siireci, parti teorisine iliskin
eskiye ait ne varsa hepsinin terk edildigi bir rota izledi.

Birlesik Sosyalist Alternatif (BSA) siirecine girilmeden 6nceki
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tartismalar ve yasananlar, devrimci kisilerin ve reflekslerin tasfi-
yesi, cogunluk egilimi icinde kalinarak Kurtulus gelenegindeki
olumluluklara sahip cikilamayacagina kesinlik kazandirdi. Geng-
lik 6rgiitth Geng Kurtuluscular Birligi (GKB), ¢ogunluktaki anla-
yisa karsi, reformizm ve halkeilik elestirisi ile birlikte, devrimden
ve isci sinufi iktidarindan vazgecildigi yonunde suglamalarint yo-
neltiyordu. Bu durumda ‘sosyalist demokrasi’ ¢izgisi ile Kurtu-
lus’un gegmis teorik c¢izgisinin bir arada savunulamayacagr ve
dolaysiyla bir arada olamayacaklari idrak edilmekteydi. Buna
baglt olarak, genclik orgiti GKB, kadin orgiitlenmelerindeki
muhalifler ve Kiirtler tasfiye edildi; ilk olarak da Istanbul 1 Ot-
gttt feshedildi. Artik iceriden bir micadelenin, dontsimin —
eger var idiyse— az sayidaki nesnel dayanagi da ortadan kalkmustt.
1990’ yillarin hemen baginda, ‘sosyalist demokrasi’ ¢izgisi, Kur-
tulus teorisinden 6zgurlesmis, agirliklarindan arinmis bir sekilde,
post-modern bir edebiyatla kesiserek yoluna devam etti.

‘Sosyalist demokrasi’ macerasi, se¢im partisi, blok partisi, ¢att
partisi vb. gerekgelerle ileri stirtliip yola koyulmustu; BSA, BSP,
ODP, SDP, SP gibi asamalarla bugiine geldi. Macera bugiin de
bir bicimde stirdiigiinden, ne kadar tarthe mal oldugu tartismal.
Ama, baslangic gerekeelerinin tam tersine dénmesi, ¢ogulculu-
gun parcalanmalari, yeni ‘yol ayrimlarint’ ortadan kaldirmayip
geemiste gortilmemis boyutta diismanliklarin yaratilmasi, yasalct-
ligin kitlesellesme ya da ‘cekim odagr’ iretememesi vb., ‘sosyalist
demokrasi’ macerasinin artik iflas ettigini géstermek icin yete-
rince veri ortaya koymus olmalt.

KURTULUSUN IiKi YANI VE “TEMEL ILKELER”
Teorik ¢izgisini 1976 yilinda yayimlamaya basladigt Kurtulug
Sosyalist Dergrlerde ifade eden Kurtulus hareketi, toplumsal etki-
leri agisindan ciddi bir gelisme géstermesine karsin, 1980 darbesi
ve askeri diktatorliik kosullarindaki gelismeler karsisinda bitligini
koruyamamis, ¢tkis gerekgeleri ve tezlerinden uzaklasmalara bag-
It farkhi parcalanmalar, béliinmeler, ‘yol ayrimlart’ yasamustir.
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1980 sonrast yasanan boliinme, Der-Yo/un olusumuna yol agan
baslangictaki ayriligin ardindan, (Kurdistanlt sosyalistlerin ayri
orgiitlenmesi goriisiini savunan Tekogin hareketinin ortaya ¢ik-
masina yol acan ayrilik sayilmazsa) hareketin giindemine giren ilk
ayrilikti. 1980 sonrast parcalanma, oOrgitsel krizin boyutlarini
carpict bir 6lgekte ortaya koydugu kadar, Kurtulusg'un degerlen-
dirilmesi acisindan da kritik bir doniim noktast olusturmustur.

Kuskusuz ki, ortaya ¢ikis kosullart agisindan gérece geliskin bir
marksizm ¢izgisini temsil eden Kurtulus’un teorisi, 71 degerlen-
dirmesindeki gibi hatali yonler yaninda, enternasyonal dizeyde
suren tartismalara ve ideolojik tretimlere katiliminin eksikligi
nedeniyle gelismemisligi ol¢tsinde elestirilebilir ve bu ¢izgiyi
gelistirecek olan da bu tiirden bir elestiridir. Buna kargilik, Kur-
tulus hareketinin parcalanmasi sonrasinda, bircok parcasinin,
kendileri hakkindaki tanim ve iddialart ne olursa olsun, komunist
is¢i partisini yaratma hedefinin yerine farkli tirden hedefleri i-
kame etmesi ise, bunlarin siire¢ icinde varlik gerekgelerini ve
ideolojik yapilarini yeni yonelimlerine uygun olarak revize etme-
lerini kacinilmaz kilds.

Kurtulug'un ¢izgisini gesitli diizeylerden reddetmekle, revize
etmekle baslayan farklilagmalar, marksizm-leninizmden uzak-
lagmaya, karsit konumlar almaya kadar uzandi. Bu nesnel durum,
hem pratik hem de ideolojik gelisme ve stireglerin bir sonucu
olarak ortaya ¢tkmistt. Kurtulus’un, butiin eksiklerine karsin te-
mel olarak marksizmle uyumlu teorik ¢izgisinin ve hedeflerinin
yerine cesitli tirden sapmalarin ikame edilebilmis olmast, —kabul
edip etmemelerinden bagimsiz olarak— bu degisiklikleri yasayan,
komiinizm dis1 mecralara seyretmis olan her bir grup ya da birey
icin, yasadiklart siirecin bir noktasinda kendini dayatan cesitli
geeniis dederlendirmelerinin bir Gruntdir.

Baglangicta da vurgulandigi gibi, politik hareketler, orgiitlen-
meler acisindan, geemis degerlendirmesi 6zel bir 6nem tasir.
Gegmisten cikartilan dersler, bugiine yol gosterir; yasanmus olan
tarihe iliskin degerlendirmeler, yargiar, yasanmakta olan do-
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nemdeki politik tutumlart bicimlendirir. Bu anlamda farklt deger-
lendirmelerin farkli politikalara karsilik geldigi soylenebilir.
Gegmisten gerektigi gibi ders almak, politik hareketi ilerletir;
ama yanls dersler ¢ikartilmasi, hareketin yontniin sapmasina yol
acar. Dolayistyla, politik hareketin, ¢izginin gelistirilmesinde, di-
zeltilmesinde, saglikli, gercekei, olumluluklart ve olumsuzluklart
dogru saptayan bir ge¢mis degetlendirmesi son derece 6nemli-
dir.

Kurtulus hareketi icinden gelenler icin de —politik tutum alin-
mas, politik ¢izginin gelistirilmesi, savunulmast bakimindan—
Kurtulus’un ge¢misinin degerlendirilmesi 6n sirada 6nem  tastr.
Biitiin stiregte —ve 6zellikle belitleyici doniim noktalarinda— g6-
ruldigi gibi, farklt degetlendirmeler farkli politikalara, birbirle-
rinden uzaklagan cizgilere, sapmalara, ‘yol ayrimlarina’ kaynaklik
etmistir. Bu yizden, Kurtulus agisindan da, yine sagliklt bir gec-
mis degerlendirmesinin geregi ortadadur.

Kurtulus’un tarihi, 1971 yenilgisinin ardindan THKP-Cden
geriye kalanlarin igerisinden dogusuyla baslatilmalidir. Kurtu-
lug’un ortaya cikisinda belitrleyici olan, genel olarak 71 hareketi-
nin, 6zel olarak THKP-C’nin yenilgisinden ¢tkartilan derstir. Bu
temelde, kitlelerden kopuk silahli mticadele ve 6ncti savast anla-
yisinin elestirisi, “modern sanayi proletaryast temeli tizerinde
yikselecek olan proletarya partisi” hedefine baglanmustir. Kurtu-
lug’un tarihi boyunca bitiin gerceklestirdikleri ve gerceklestir-
medikleri, eninde sonunda bu hedefe iletlemeye hizmet edip
etmedigi acisindan ele alinmalidir. Dolayisiyla bu hedef —
proletarya partisi hedefi— Kurtulus’un degerlendirilmesinin belitle-
yici 6lettiint olusturur.

‘Proletarya partisi’ ya da daha belirgin bir deyimle, ‘komunist
isci partisi’ hedefi, Kurtulug’un tarihi boyunca hep ileri sartlda.
Bugiin de Kurtulus’tan gelen gruplar tarafindan ileri siirilmeye
devam ediyor. Ancak bitiin bir politik tarih boyunca ileri stri-
len bu temel hedefe ulasgilamamis olmasi, konunun 6zel bir 6-
nemle ele alinmasini ve gegmis degerlendirmesinin eksenine o-
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turtulmasini gerektirir.

Kurtulus, ctkisinda komtinist is¢i partisi hedefini 6ntine koy-
mustu; ama yiginsal bir politik harekete donustugt 1976-1980
arast gelisme déneminde bu hedefe ulasamadi, komunist isci
partisini yaratmayt basaramadi Bu sonuca neyin yol agtiginin
agtklamast iki bicimde olabilir. Ya komunist is¢i partisinin yara-
tilmast dogrultusunda iletleyen siireg, dis etkenler, zorluklar, en-
geller nedeniyle ve eldeki glig, zaman bunlart agmaya yetmedigi
icin, tamamlanamamistir; ya da siire¢, komunist is¢i partisini ya-
ratmaya degil, baska bir yone ilerlemis, en azindan bir noktadan
sonra, komiinist is¢i partisi hedefinden sapmis ve uzaklagmustir.

Komiunist is¢i partisinin olusumu, varligi, temel olarak, komi-
nist programin Uretilmesine, isci sinifi ile birlesmeye, komiinist
orgutsel yapy, isleyis, calismanin yetlestirilmesine bagldir. Bu
anlamda, komiinist is¢i partisi hedefine ilerlenmesi, bu temel
ozelliklerin  yaratilmast dogrultusunda calisiimasini  gerektirir.
Hareketin tarihi de bu agidan ele alinmal, politik tutumlar, anla-
yislar, uygulamalar, komiinist is¢i partisinin temel 6zelliklerinin
gelistirilmesine uygunluklarina gére degerlendirilmelidir. Bu ger-
cevede gecmis degerlendirmesi de, 6ne konulan temel hedefe
ulastlamamasinin baslica nedenlerini ve bunlarin giderilmesinin
yollarini nesnel bir bicimde ortaya koymayt amaglamalidir.

Bu yaklasimla, burada ana dénemleriyle 6zetlenen Kurtulus’un
tarihini degerlendirerek komunist isci partisi hedefine ilerlemeye
yol gosterecek sonuglara varmak da mimkundir. ‘Proletarya
partisi’ hedefi, Kurtulus Sosyalist Dergrnin ¢ikisinda gerceklestiri-
len gecmis degerlendirmesinin sonucu olarak ileri suriliiyordu.
Ideolojik miicadele gorevini éniine koyan Kurtulus, ayni za-
manda, proletarya partisinin yaratiimasinin temel gerekliliklerin-
den olan kominist programa temellik edecek teorik tezleri
marksist klasiklere bagvurarak gelistirmeye giristi. Devlet, de-
mokrasi, oligarsi, fasizm, devrim, ulusal sorun, ge¢mis degerlen-
dirmesi, birlik, 6rgiitlenme, Sovyetler Birligi elestiri ve degerlen-
dirmeleri, TKP, Dev-Yol elestirileri gibi bir dizi teorik ¢alisma
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alanina giren konuda, kominizmin tezlerini savundu; bu teorik
tezlere dayanarak ana, dinyaya, tlkeye, kosullara iliskin cesitli
politik ¢oziimlemeler yapti. Ancak bu calismalart tamamlayip
komunist program olusturamad:. Bunda ‘programin hayatin i-
cinden ¢tkacagl, miucadeleden dogacagl’ bigimindeki bir
kendiligindenci anlayisin agir basmasi rol oynadi.

Program, politik tutumlari, hedefleri icerir, ama miicadele ko-
sullarinin incelenmesine, teorik bir calismaya dayanmak zorun-
dadir. Teori pratikten ¢tkar, ama pratigin genellenmesidir; pratik-
ten kendiliginden dogmaz, pratikten ayrt bir alan olarak kendisi-
ne ait &zel bir ¢aba gerektirir. Ozel olarak bu ¢abanin yerine geti-
rilip tamamlanmamasi, programin olusturulmasii belirsiz bir
gelecege erteledi.

Kurtulug'un orgiitsel baglayiciligt olan bir programimin bu-
lunmamasi, Kurtulus Sosyalist Dergi yazilarinin savunulmastyla tela-
fi edilmeye calisildi. Ama elbette 38 saytya dagilmus, cesitli konu-
lardaki dergi yazilari, gercek anlamda programin yerini tutamaz-
di. Yazilarin soyut teorik konulardan giindelik pratik sorunlara
kadar uzanmasindan Gteye, bazi noktalarda birbirleriyle geliskiler
tasimalari, hatta bircok eksiklikleri ve hatalart da séz konusuydu.
Bu ytzden, Kurtulug Sosyalist Dergrlerin temel tezlerinin komunist
ideolojik-politik hattin ifadesi oldugu en genelde soylenebilirse
de, bunun tamamlanmamighgl, program diizeyine yukseltilme-
misligi, somut uygulanabilir bir belge yerine yazilarin temel tezle-
11 biciminde yorum gerektiten muglakligt, Kurtulus Sosyalist Der-
glerde ifadesini bulan politik hattin pratik siyasi faaliyete yol
gostermesini zotlastird; komtnizme uygun olmayan bir pratik
siyasi faaliyete de, bu 0lciide, acik kapi birakti, izin verdi, onu
kolaylastirdi.

Bu noktada, Kurtulus Sosyalist Dergrletin temel tezlerinden 6zel
olarak ele alinmast gereken birisi, 71 degerlendirmesidir. Kurtu-
lus, kendisinin de i¢inden geldigi 71 silahli miicadele hareketleri
olan THKP-C, THKO, TIKKO’yu, daha 6nceki ‘kendi saginda-
ki giiclerden medet umma’ tavrr yerine gelistirdikleri ‘kendi gi-
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cline gtivenme’ anlayiglart nedeniyle sahiplenmis, buna kargilik
kitleden kopuk silahli miicadele anlayislart agisindan da elestir-
misti. Ama Kurtulus bu elestirisine ragmen, bu hareketleri ‘pro-
leter devrimci’ olarak adlandirdi. Bunu yapmakla ise, leninizme
uygun olmayan kitleden kopuk bir silahli miicadele ¢izgisini —en
azindan isimlendirme diizeyinde— olumlayarak, bu 6lctide, kendi
ideolojik-politik cizgisini sakatladi, komiinist olmayan bir anlayist
kendi ¢izgisine tasimis oldu.

Belki bundan daha 6nemlisi ise, bu hareketlerin elestirisinin
meveut kitleden kopmalariyla sinirh kalmasidir. S6z konusu hare-
ketlerin kopmus olduklart kitle, Dev-Geng'tir, 6grenci genglik
hareketidir. Oysa komunist bir hareketin dayanmast gereken kit-
le, is¢i hareketidir. Dolayistyla 71 elestirisinin asil baglanmasi ge-
reken nokta, bu hareketlerin isci sinifindan kopukluklaridir. Kur-
tulus’un siyasi pratiginde de, 6grenci genclik icerisinde kitle ¢a-
lismast baslatmast ve isci hareketiyle birlesmek yerine bir kiictik-
burjuva hareketi yaratmast ise, 71 degerlendirmesinin bu yoniiyle
uygunluk tasimaktadir. Bu cercevede, Kurtulus Sosyalist Der-
&lerdeki 71 degerlendirmesi, bu hatali yaklasimt nedeniyle, (agir-
liklt olarak Kurtulug'un pratik siyasi faaliyeti icerisinde ortaya
ctkan) kominist olmayan bir ideolojik-politik ¢izginin onun teo-
rik tezlerine yansimast olarak ele alinmalidir.

Kurtulus’un teorik tezleri degerlendirilirken, sonralari parga-
lanmalar icerisinde ortaya ¢tkan bagka sapmalara da, bu agidan
deyinmek gerekir. Bunlarin genellikle kiigiik-burjuva sosyalizmi
dogrultusunda olanlarinin bir kisminin belki ipuglart veya yansi-
malart Kurtulus Sosyalist Dergrlerde bulunabilir. Ama bu sapmala-
rin reformist, liberal dogrultuda olanlarinin Kurtulus Sosyalist Der-
&lerin temel tezlerinden ayrilmaya, kopmaya karsilik geldigi de,
tartisma gerektirmeyecek derecede acik olmalidir.

‘Proletarya partisi’ hedefine ilerlemenin ikinci temel gerekliligi,
isci sinift hareketi ile bitlesme, ¢akismaydi. Hentiz bir ge¢mis
degetlendirmesinin Tirkiye sosyalist hareketinin birligi icinde
gerceklestirilmesi arayisinin agir bastigt donemdeki genclige kars

211



Sayfa diizeni i¢in kullanilacak sayfa no: [210]

GECMi$ DEGERLENDIRMESI

mesafeli tutum, Kurtulug'un ayrt bir hareket olarak cikisinin ar-
dindan —esas olarak Devrimci Genglifle rekabete yonelen Kurtulus
Iein Tleri dergisiyle— yerini, siyasi faaliyetin 6grenci genclik icinde
baslatlmasina birakti. Kurtulus, mevcut anda hangi kitlelerin
miuicadelesi yiikseliyorsa o alana yénelmesinin, siyasi faaliyeti 6n-
ce 6grenci genclik, giderek mahalleli, agirliklt olarak issiz genclik
arasinda stirdirmesinin sonucunda, daha cok isci sinifi disindaki
bu kesimlere dayanan, kendi bilesimi de, harekete gecirdigi kitle
tabant da, genel olarak kii¢tiik-burjuva karakterde kabul edilen bu
kesimlerden olusan bir siyasi hareket olarak ortaya ¢ikt.

Hareket bir kere boyle bir sinifsal yapt ve nitelik kazandiktan
sonra ise, isci sinifina yonelmek, isci sinift hareketi ile birlesmek
dogrultusundaki bitin ¢aba ve adimlar bu niteligi degistirmeye
yetmedi. Kurtulus, érnegin 1980 éncesinde bir donem DISK
icinde tglinct gic diizeyine yiikselmesine ragmen, sinif icindeki
calismalariny, isci stnifinin Onciileri temelinde yiikselecek bir ko-
miinist isci partisi perspektifine oturtamadig gibi, hareketin ta-
baninda kiiciik-burjuva karakterin agirligi varligint korudu. Isci
stnifi arasindaki siyasi ¢alisma temelinde bu ¢alismaya katilmak
tzere degil de, kiigik-burjuvazi icindeki galismada kazanilan
glglerin, biiylik Ol¢tide, yine aynt calismayt stirdiirmelerine, isct
stnufi i¢indeki ¢alismaya yatkin ve uygun olmamalarina da baglt
olarak, olusmus olan hareket kendisini yeniden, daha genis bir
zeminde, iretmeye devam etti.

Komiinist is¢i partisi hedefine iletleyebilmek i¢in, ayni zaman-
da da, yine temel bir gereklilik olarak, komiinizmin evrensel ilke-
lerine uygun bir orglitsel yapy, isleyis ve calisma gerceklestirilme-
liydi. Proletarya partisinin belirleyici 6zellikleri, Kurtulus Sosyalist
Dergrlerde savunuluyordu, ancak uygulama bunlardan ¢ok uzak-
ta kaldi. Daha baslangicta hareketin olusturucular, kendilerini
merkez olarak konumlandirirken, bunun yani sira bitin hak ve
yetkileri yalnizca kendilerine tantyarak aslinda orgiitsel demokra-
siyi ya da hukuksal anlamda 6rgiitii de kendileriyle sinirliyorlardi.
Demokratik merkeziyetciligin aranamayacagt bu iliski bicimi,
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resmi Orgiitin varligt kosullarinda da strdi. Aslinda séz konusu
resmi o6rgit de gerceklige karsilik gelmeyecek oOlgekte kiigtikti;
toplumsal politik miicadele icerisindeki nesnel gerceklik ise,
Kurtulus’un yaygin, gevsek, smnirlart belirsiz bir hareket 6rgiit-
lenmesi olduguydu. Orgiitlenme dogrultusunda atilmaya ¢alisi-
lan adimlar da 1980’e gelindiginde bu gercekligi degistirmemisti.
Bu orgiitsel yapiyla komiinist is¢i partisi yoniinde ilerlemek
miimkin olmadigr gibi, 12 Eylil darbesinin ardindan siyasi faali-
yetin stirdiirilmesi de miimkiin olmamusti.

onu¢ olarak, Kurtulus’un gelisiminde, daha sonra Devrimci

Genglik - Devrimei Yol hareketinin basini ¢ekenlerle gercekle-

sen ayrilik ve bunun giderilmesi icin birlik sorununun her
seyin Ontine gegirilmesi, belitleyici olmustur. Birlik amacina ula-
stlamadigr gibi, bu rekabet siirecinde, Kurtulus da, Der-Yo/a ya-
kinlasmis, onunkine benzer bir Orglitlenme ve faaliyet tarzina
yonelmis; bu faaliyet, sonucta, agirliklt olarak, Der-Yo/ gibi, kii-
clik-burjuva kitlelerin tizerinde yukselen, hareket 6rglitlenmesi
bi¢iminde bir yap1 Gretmistir.

Bu stiregte doniim noktasi, yaygin siyasi faaliyete baslanmasi-
dur. Tsci smnufi icerisinde, fabrikalarda, isyerlerinde komiinist hiic-
reler kurmak tizere, komiinist 6rgiitlenme ve ¢aligma tarzina uy-
gun, biitiin gigle profesyonelce calismak ve mevcut sosyalistleri
de bu calisma temelinde ve bu calismaya katmak tizere kazan-
mak yerine, bir an énce Devrini Genglifl en gigli oldugu alan-
larda yenebilmek, o alanda en kisa zamanda en giicli hale gele-
rek oralardaki sosyalistleri kazanmak c¢abasiyla, 6grenci genclik
ve daha sonra gesitli kiigiik-burjuva tabakalar icerisinde, onlart
yiginsal olarak kazanmayr hedefleyen bir siyasi faaliyete girisil-
mistir. Bu ¢alisma, bir kere, agirlikli olarak, kigtik-burjuva kitle-
lere dayanan yaygin, gevsek hareket yapisini yarattiktan sonra,
yiziind isci sinifina ¢evirme, isci sinifina yénelme ¢abalart olsun,
hareket icerisinde, ishbolimii, profesyonelce c¢alisma temelinde
stnurlart belirli 6rglilenmenin gelistirilmesi ¢abalart olsun, celiski-
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li, eklektik bir yapiya neden olmaktan 6teye gidememis, s6z ko-
nusu hedeflere ulasamamistir.

Belirli sinifsal ve yapisal 6zellikler kazanilmus, bir karakter o-
lusmus oldugu i¢in, bu Orglitlenmeyi is¢i smnift temeline oturt-
mak da, komiinist érglitlenme yapisina doniistirmek de mim-
kin olmamis; Kurtulug’'un 6rgutsel pratiginde agir basan, belir-
leyen yan, organik olarak kiictik-burjuva karakterli hareket 6r-
gltlenmesi, kigiik-burjuva hareketi olmustur. Boyle olunca da,
Kurtulus Sosyalist Dergrlerde, temel teorik tezlerde agirlikli olarak
ifade edilen komiinist politik hattin gerekleri pratige gegirileme-
mis, bu durumda, komutnizm yerine, rekabete girilen diger sos-
yalist hareketlerden ya da gegmisten orglitlenme ve galisma tarz
aliskanliklart biciminde alinip getirilen devrimci-demokrat bir
anlayss, kigciik-burjuva sosyalizmi pratige yol gostermis ve ko-
miuinist is¢i partisinin yaratiimast dogrultusunda ilerlenememistir.

Teorinin 6neminin kiicimsenmesi de, teotiden, temel tezlet-
den kopuk bir pratige yol a¢gmistir. ‘Hayatin kitaba uymayacagy’
turinden gerekgeletle, teori pratige yol gostermek tzere degil de
sanki bir sts, dekorasyon gibi kabul edilmis, daha c¢ok
kendiligindenci bicimde, verili anda yiikselmekte olan kitle hare-
ketleri igerisinde ¢alisma yiritilmustir. Boylece kisa vadeli he-
deflerin pesinden kosulmasi, uzun vadeli hedeflerin yerine geti-
rilmesini engellemis ve sonugta yaratilan da, hedeflenen komi-
nist is¢i partisi yerine kiigik-burjuva sosyalist hareketi olmustur.

Bu durumda, pratik siyasi faaliyeti belitleyen de, —her pratigin
bir teori tarafindan belitlenmesi cercevesinde— Kurtulus Sosyalist
Dergrlerin temel tezleri yerine bagka bir ‘teort’, aliskanliklar ve
sozli edebiyat biciminde gegmisten tasinan, diger sosyalist hare-
ketlerden aktarilan bir teori olmustur. Smif temelinden uzak,
yanlis pratikler, eksiklikler de, Kurtulus’un teorisi tizerinde bo-
zucu etkide bulunmustur. Ancak bu etkiler, komiinist pratik si-
yasi faaliyetin gerceklestirilmemesinde belitleyici degil tali bir rol
oynamis; komiinist olmayan faaliyet ve hareketin olusmasinda
belirleyici etken ise, temel tezlerin yerine getirilmemesi, bunun
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yerine farkli pratiklerin sergilenmesi olmustur. 1980 darbesi,
Kurtulus’u iste bu kosullarda yakalamis ve yenilgiye ugratmustir.

12 Eylil darbesi tizerine siyasi faaliyetini durduran Kurtulus, o
sirada agtkea itiraf etmese de, yenilgiyi kabullendi. Yenilgi, acik
diktatorlik kosullarinda siyasi faaliyeti surdirebilecek bir 6rgiit-
sel yapinin bulunmamasi ve isci sinifindan kopukluk sorunlarini
hareketin 6ntine dikti. Ancak bu sorunlar Gzerinden gelisen tar-
tismalar ve i¢ micadeleler sirasinda, kii¢ik-burjuva sinifsal bile-
sim ve taban ile acik, gevsek, sinirlart belirsiz hareket 6rguitlen-
mesi bicimindeki komiinist olmayan orgiitsel yapinin agik¢a 6ze-
lestirisinin yapilmast yerine, hareketin genelinden gizli tutulan bir
degerlendirmeyle yeni program, yeni tiiziik temelinde yeni bir
o6rgtt kurulmast dogrultusunda bir tasfiyecilik ortaya ¢ikt.

Tasfiyecilik, hareketin 12 Eylil darbesi karsisinda yenilgisine
yol agan komiinist olmayan orgiitlenme ve pratiginin kaynaginin
dogru bigimde kavranamamasina dayantyordu. Isci sinifindan
kopuk, acik ve gevsek hareket orgiitlenmesini doguran pratigin
kaynagint Kurtulug’'un teorisinde, temel tezlerinde, dolayisiyla
butininde arayan yaklasim, bir butiin olarak yeni bastan basla-
ma anlayisina, tasfiyecilige varmustt. Oysa asil sorun, komiinizme
uygun teorik tezlerin pratikte uygulamaya gecirilmemis olmasin-
da, pratikte farkli bir anlayisin agir basmis olmasindaydi. Bu an-
lamda Kurtulug’un teorisi ile pratigi arasindaki geliskinin izahi,
yazili teorisinde ‘proletarya sosyalizmi’, komiinizm agir basarken
pratiginde kii¢ik-burjuva sosyalizminin belirleyici olmasinda, bu
anlamda, en temelde, komtnizm ile kiclik-burjuva sosyalizmi
arasindaki celiskide yatmaktaydi.

ugtin oldugu gibi, Kurtulus'un dogdugu, politika sahnesine
ctktigr donemde de, gerek Tirkiye sosyalist hareketinde,
gerek dinya sosyalist hareketinde komiinizm hakim degil-
di. Bu kosullarda komunizm agisindan yapilmast gereken, bir ‘yol
ayrimt’ ile diinya sosyalist hareketi ve Turkiye sosyalist hareketi
icinde hakim olan sosyalizm anlayislarindan koparak komuniz-
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min marksist klasiklere referansla ortaya konulmasi ve pratige
gecirilmesiydi.

Kurtulug Sosyalist Dergi, 6ncelikle marksizmin temel tezlerini
benimseyerek bunlart komiinist olmayan sosyalist ¢izgilere karst
savunmaya giristi. Bu teorik calismasinda da oldukea ilerledi.
Ancak pratik siyasi faaliyetinde bu teorinin gereklerini hayata
gecirmek yerine, gerceklesen ayrilik sonucunda ortaya ¢ikan po-
litik hareketle rekabete, yarismaya yoneldi. Oniine koydugu pro-
letarya partisi hedefine ilerlemenin yerini kendiligindenci bir bi-
¢imde (hangi sinifsal temel tizerinde olursa olsun) yiikselen kitle
hareketlerinin pesinden stritklenmenin aldigi bu faaliyet ise, onu
komunist olmayan sosyalist hareketten kopmak yerine, onun
parcast olmaya siiriikledi. Bu durumda Kurtulus, biri gelistirdigi
teorik tezlerde agir basan komunizm, digeri bu teorik tezlerin
gerekliliklerinin yerine getirilmedigi pratiginde agir basan kuigiik-
burjuva sosyalizmi olmak tizere, ikili bir karakter kazandi. So-
nucta —dogal olarak— pratik belitleyici oldu, Kurtulus da —
komuinizm dogrultusunda giristigi ‘yol ayrimint’ tamamlayamaya-
rak— diinya sosyalist hareketinin ve Turkiye sosyalist hareketinin
komiinist olmayan niteligini paylasti.

Yenilginin nedenini dogru bi¢imde kavrayamayan ve kugiik-
burjuva hareket 6rgiitlenmesini Greten pratigin kaynagini Kurtu-
lus’un temel tezlerinde aramaya yonelen tasfiyecilik ise, 6ziinde
yeni yol arayistydi. Tasfiyecilikle uzlagsma temelinde de ‘sosyalist
demokrasi” adi altinda Kurtulus’tan acik¢a kopan bir anlayis ge-
listi, sosyal-reformizme, sosyal-liberalizme yoneldi. Bu anlamda,
(kendisinin Kurtulug'un devami oldugunu ileri siirse de siirmese
de, kendi igerisinde yeni ‘yol ayrimlarina’ gitse de gitmese de)
‘sosyalist demokrasi’ ¢izgisi, Kurtulus'un temel tezleri, teorik
cizgisi agisindan ondan ayrilmaya ve bir ‘yol ayrimina’ kargilik
geliyordu.

Oysa sorun, Kurtulug'un temel tezlerinde ifadesini bulan ‘pro-
letarya sosyalizminden’ ayrilmak yerine, onun pratiginde agir
basmis olan kiigiik-burjuva sosyalizminden ‘yol ayriminin’ ger-
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ceklestirilmesidir; Kurtulus’un, sosyalist harekette hakim olan
anlayislardan kopmak tizere, marksizmin teorik temellerini savu-
narak giristigi ‘yol ayriminin’ tamamlanmasi, teoride benimsenen
komiinizmin gereklerinin pratige gecirilerek diger sosyalist hare-
ketlerin karsisina, onlardan ayri, bagimsiz is¢i sinifinin komiinist
hareketinin ¢tkartiimasidir. Bu bakimdan sorun, din oldugu gibi
bugiin de, proletarya partisinin yaratilmasi, komiinist is¢i partisi-
nin insast sorunudur. Gorey, diin oldugu gibi, bugiin de aynudur:
marksist teorik temel iigerinde komiinist programin hazurlanmasi, isci
sinifi ile birlesmek digere biitiin pratik siyasi faaliyetin simsfa yoneltilmesi,
evrensel leninist ilfelere nygun drgiitlenme ve calisma tarzinm benimsennme-
5.

Iste “Is¢i Sinifinin Komiinist Programi Icin Temel Tlkeler”,
boyle bir yaklasimin triinidir. “Temel Ilkeler”, Kurtulusun
teorisinde ifadesini bulan komiinizmi temsil etme iddiasindadir.
Bugiin “Temel lkeler”i hazitlayip Kurtulus Sosyalist Dergyi yayin-
layanlar, Kurtulug’un tasidigt yanlardan ‘proletarya sosyalizmine’,
komiinizme sahip ¢tkma tutumunu alarak, biitiin Kurtuluscula-
rin 6nlerine komiinist is¢i partisinin ingasint temel gérev olarak
koymalarini ve pratikte bunun gereklerini yerine getirmelerini
savunmaktadirlar. Kurtulus gelenegi acisindan sahip ¢tkidmasi
gereken miras bu oldugu gibi, komiinizm agisindan gereksinilen
‘yol ayrimt’ da budur; Kurtulus’un baslattigi ‘yol ayriminin’ ta-
mamlanarak, komiinizm temelinde, diger sosyalist hareketlerden
teoride oldugu kadar pratikte de ayrilan hareketin, is¢i sinifinin
komiinist hareketinin, diger bir deyisle ‘proletarya partisinin’

insasidir.
KURTULUS

sosyalist dergi
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