ANAYASA DEGISIKLIGI VE REFERANDUM

“dogrudan halk se¢sin” diye isin icinden ¢ikilamaz! Siradan insanlarin aday 6ne-
remeyecekleri, 6rgitli yapilart tzerinden temsilcilerini secemedigi, her tiirli 6r-
gutlenme, s6z ve propaganda olanaklarinin ellerinden alinip yasaklandigi, der-
nekler kanunu, partiler kanunu gibi yasalarin antidemokratik icerikleriyle siyaseti
sermaye sinifinin tekeline biraktigr bugiin, savunulmast gereken, halkin orgiit-
lenme 6zgtrligudir. Tebaanin ‘kattime’ degil, 6rgttli insan ve toplum hedef-
lenmelidir. Her tiirli distincenin ve orgitlenmenin 6ntndeki yasaklar kaldiril-
malidir. Devletin dinle iliskisi kesilmeli, sahte laiklik degil, gercekten laik bir sis-
tem savunulmalidir. Anayasalara oldugu gibi hicbir yasaya kiik kiyafetle ilgili
maddeler girmemelidir. Egitimde, bilim ve laiklik temel olmali, egitim ve 6gretim
antidemokratik i¢erikten kurtarilmalidir. Dini egitim almak isteyenler bunu dev-
let olanaklarinin disinda gerceklestirmeliditler.

Sistem i¢i dengeler tizerinde yapilmak istenen anayasal degisikliklerin, bir tek
tirban konusu tizerinde kopartilan firtinalarla tartisma giindemine sokulmas, iki
tarafin da isine gelmekte, boylece kendi saflarini tahkim etme imkan1 bulmakta-
dirlar. Coztlmesi gereken turban sorunu degil, devletin laiklik ilkesi tzerinde
demokratiklestirilmesidir. Ttrban, ¢6ztlmesi gereken bu gercek sorunun ustinid
orterek, her iki tarafa birden yaramaktadir.

Hem kemalist laikler, hem de dinci kanat, tiirban sorununu ger¢ekten ¢6zmek
istemiyor. Bu sorunu karsilikli gerdikce kendi saflarini genisleteceklerini umuyor-
lar. Devletin laik ve demokratik bir igerige zotlanmasi, bu yonde degistirilmest,
demokrasi miicadelesinin alanina girmektedir. Bunun yolu da tirbanin yasak-
lanmasinin devamindan yana olmak degil, her tirden disiincenin ve Grgutlen-
menin O6niindeki engellerin kaldirilmasinin talep edilmesinden geger. Gergek
ozgurlik, demokrasinin sinirsiz uygulanmasindan, demokrasinin 6ntindeki en-
gellerin kaldirilmasindan geger. Kitleler, yasaklarin ¢6ziim olmadigi, soz, orglt-
lenme ve propagandanin serbest oldugu bir demokrasiyi gerceklestirmek icin
miicadele icinde, demokrasi bilinci ve kiiltirtini edineceklerdir. Ancak bu saye-
de, ne kemalist laiklerin, ne de dincilerin, demokrasiyi uygulamaktan yana olma-
diklarint géreceklerdir. Demokrasi, ancak isci sinifi iktidarinda, kendi 6z ¢ikarla-
rin1 demokrasinin en genis sekilde uygulanmasinda bulan proletarya diktatorla-
gunde gercek anlamina ve uygulamasina kavusacaktir.
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nuglan tGzerinde halkin etkisi gittikge azaltilmus, federal anayasa demokrasi agi-
sindan halki yonetimden uzaklastirmistir. Baskanlik sisteminin, segimler yoluyla
teshir, propaganda ve Orglitlenme olanaklarindan yararlanmak acisindan yarata-
cagt engeller de bellidir.

Bugiinkt referandum, cumhurbaskanini halkoyuyla se¢mekten Gteye, yari-
bagkanlik sistemine gecisi gindeme getirmektedir. Tek kisinin yonetimi ve karar
vermesi her tirden demokrasi anlayisiyla oldugu gibi sosyalist demokrasi anlayis
ile de kokten catisir. Komunistlerin segimlerde propaganda ve orgiitlenme hak
ve olanaklarini daraltip daha ¢ok ehven-i ser tercihlerde bulunmalarina yol aga-
cak yari-baskanlk ya da baskanlk sistemi, —toplumun kiilttrel yapist ve bugtinkt
orgutlalik dizeyi distinildiginde— giderek cemaatci bir hafizin ya da militarist,
soven histerilerin etkisinde bir bagbugun, fithrerin diktatérliging mimkin kila-
cak demektir. Halkin yonetime katilmast, 6ntne koyulan seceneklere “evet” ya
da “hayir” demesinden degil, bizzat segenekleri kendi olusturmasi, egemenlere
dayatmast, 6rgiitli yapilart ile temsilcilerini segerek onlart denetleyebilmesi, bur-
juvazi ile uzlasmalarini engellemesi ve boylece her giin siyasetin i¢inde olmasin-
dan gecer. Referandum, bu agidan, halkin yénetimden daha da uzaklastirilmas:
sonucunu doguracaktir.

Komunistlerin savunacagt ise, ne baskanlk ya da yari-baskanlk sistemi, ne de
bugiinkii meclis, yani parlamenter sistemdir. Sendikalarin, demokratik kitle 6r-
giitlerinin icinin bosaltldigy, 6rgutliliklerin siddetle cezalandirildigt ve is¢i sinift
hareketinin en etkisiz halde oldugu bugtin, sefalet ve aglikla terbiye edilen genis
kitleler, ya din bezirganlarinin inayeti ile sakinlestirilip uyusturulmakta ya da
sovenist histerilere kapilarak Kirt dismanhgini is edinmis bulunmaktadirlar. Bu
ortamda genis kitlelerin enerjilerini sisteme kanalize etmenin ‘en iyi ve emin yo-
lu’ olarak baskanlik sistemi, en antidemokratik yollara ¢tkmaktan bagka bir an-
lam ifade etmez.

Bu kosullarda, referandumun konusu ile arkasindan gelecek olan ‘yeni’ anayasa
oylamast arasindaki farklihk vurgulanmalt ve ilk olarak referandumda halkin dog-
rudan cumhurbagkanini se¢mesi talebi reddedilmelidir. Cunkd bu talep, halkin
orgutlilikleri tzerinden kendi 6ne ¢ikarttigy kisileri segmesi degildir. Bu talep, bu-
tin demokratik gortinimine karsin, aslinda, halkin siyasete katthmini sinirlayan,
halkin kendi orgttliiliklerini, 6rgtitlii durus ve politikalart degil, stirti olarak butju-
vazinin tercihlerine ‘katthmint’ gelistiren bir dogrultuyu ifade etmektedir.

Cumhurbagkanint halkin se¢cmesinden Gteye, secimin bicimi Onemlidir ve
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linde olduguna gore, egemenlik yonetim dolayimu ile kurulsa da, egemenlerin
cizdigi cerceveyi kabul etmeden ve ona hizmet etmeden yonetime katilmak
muimkin olmaz. Boylece katillim, pasif bir tutuma karsilik gelir. Ama buradan
kalkarak katilimin sahte oldugu, aldatmaca oldugu ve bu nedenle reddedilmesi
gerektigi sonucu ¢ikarilmamalidir. Gergekten, yonetimin gergevesinin halk tara-
findan ¢izilmesinin gerekliliginin ve bunun toplumsal, siyasal kosullarinin propa-
gandasinin yapilmasi, eksik ve kismi de olsa (segimlere ya da yonetime) katilim
ekseninde daha bir miimkiin olabilmektedir.

Katiim hakk: bir kez genellesince is¢i sinifi da, kendi bagimsiz ideolojisi ve
orguitlenmesi tUzerinden segimlere ve secimlerde basarili oldugu olgiide, gesitli
diizeylerde kurumlara ve parlamentoya katilir. Ezilen, somiirtilen sinuflar, kendi
orgutlaliklerini ve propagandalarini yiikseltme ve iletletme kogullarini segimler
uzerinden gelistirirler. Bu olanaklar gelistigi, is¢i sinifi 6rgtitlendigi ve kendi ba-
gimstz ¢izgisini egemen kildigr 6lgtide de secimlerin, egemen sinuf burjuvazi ta-
rafindan, sistemin merkezi 6gelerinden biri olmaktan ¢tkartilmasi ¢abasi, egilimi
gelisir. Isci sinifi secimler ve siyasi miicadele icinde devlet mekanizmasinin dev-
ralinamayacagini 6grenip tecriibe ettikge, komiinist 6nciisiiniin programinin he-
deflerine baglanacaktir. Sinif miicadelesi ne kadar yiikselirse yiikselsin segimlerle
isci stnifinin iktidarin kurmanin miimkiin olmadigini, bizzat burjuva demokrasi-
sinin stregleri tizerinden yasayarak 6grenecektir. Bu nedenle komiinistler, secim-
lere karst ilgisiz degildir, propaganda, teshir ve orgiitlenme amactyla secimlere
yaklagtir, onu kullanitlar.

Benzer bigcimde bugtin giindemdeki referandum da, halkin demokrasiye kati-
lim1 amactyla degil, ona egemen sinifin temsilcileri arasindaki catigmada figiran
rolii layik gorildigi icin yapilmaktadir. Bu oylama sonucunda girilmek istenen
yol ise, eger demokratik devlete yakinhgr ve demokrasinin gelismisligini 6lcii ala-
caksak, halkin yonetime katitiminin ve bu 6lctide se¢im ilkesinin uygulanmasinin
baskanlik sistemine dogru degistirilmesidir. Yari-baskanlik ya da baskanlik siste-
mi, sistemin egemen sinif ici cekismelerde daha kuvvetli bir kisinin yonetiminde,
dirayetli akil bir adam vasttastyla (Fransa 6rnegi gibi) olaylart kazasiz belasiz at-
latmasint amaclarken —Amerikan sisteminde halkin katilimini sintrlamanin ve iki
dereceli oylama ile bagkan sec¢ilmesinin gosterdigi gibi— siyaseti halka, genis ke-
simlere ve somurtlen siniflara daha da kapamanin zeminini hazirlamaktadur.
Amerikan anayasasinda, birlik 6ncesi devrimci gelenegin bir Grtinii olarak, 6rne-
gin haksizliklara karsi silahlanma hakki tanmirken, bir yandan da se¢imlerin so-
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emokrasilerde 6zel olaylardan sayilan referanduma dogru hizla gi-
derken Turkiye’de ‘ortalik stt liman’l Hele kararin alindigi kriz or-
tamuyla karsilastirilirsa, bu tesbihte mazur gorilebilecek cinsten bile
olsa bir gram hata payt bulunamaz! Oligarsinin temsilcilerinin cum-
hurbaskanhgr ve diger bir ¢ok konuda anlasamadiklarinin ayan beyan kabulii
anlamina gelen referandum karari ve sorunu halka gotirtp ¢6zme kararhliklars
kaybolmus, referandum sahipsiz ¢ocuk gibi ortalikta kalmis durumda.
Cumbhurbaskanligr krizinin Grand olan referandum, krizin bir sekilde atlatlmast
ile sahipsiz kalmis gozikse de politik sistemin degistirilmesine yonelik eylemlerin
ilk isaret fisegi de sayilabilir. Kuskusuz bu fisegin aydinlattigi yoldan yari-baskanlik
sistemine adim atilmus olacak! Arkasindan, eger AKP’lilerin nefesleri yeter de bu-
yik giirtltiler kopartarak hazirliklarina basladiklart anayasa calismalarinda ortaya
ciddiye alinir bir belge koyabilitlerse, sonuglarinin nerelere ¢ikacag simdiden kesti-
rilmesi gu¢ olan degisiklikleri, fillen degilse bile belge diizeyinde gerceklestirmis
sayilacaklar. Miimkiinse istim ardindan gelecek! Ciinkii degisikligi kagida yazmak
bir sey, onu gercekten uygulamak ise baska... Malum, ABD’nin diinyaya diinya
kadar borcu var ama édemiyor! Ustelik borcunu istemeye kalkanin basina ne gele-
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cegi de belli olmuyor! Simdilik ortalikta Gylece sahipsiz kalmus goziken referan-
dum gercegi duruyorken, AKP’lilerin, isi bu kadar savsaklamaya baslamalari, giic-
lerinin neye yetip yetmeyecegine oldugu gibi niyetlerinin menziline dair kuskular
da beraberinde getiriyor. Kuskusuz, nefeslerinin tiikendigi yerde, kazanimlarini
giivenceye almak icin hiz kesmis olmalart da olasilik dist degil.

Egemenlerin tzerinde zimnen anlagtiklart ve onar yil arayla belli akademisyen-
lere yazdirdiklart anayasa taslaklar ile karsilastirilabildigi 6l¢tude yeniligi hayli tar-
tismalt olan hikiimetin anayasa taslagl calismasinin ilk isaretini, AKP, simdiki
cumhurbagkant Abdullah Gul’tin adayligr ile olusan ktiz ortaminda vermisti. Par-
lamentoda cumhurbaskanligr seciminin her daim kriz vesilesi olmasini, biirokrat
elitin, ayricaliklilarin, halktan kopuklarin saltanatina baglayarak halk dalkavuklu-
gu tzerinden bir demokrasi edebiyatt gelistirip segimlerde cumhurbaskanini hal-
kin se¢mesiyle bitlikte, yeni bir anayasa hazirlayacaklarini da vaat etmislerdi.
Cumhurbagkanhgr krizini 6yle kolay kolay atlatamayacaklarini, yeni bir cumhur-
baskaninin secilmesinin bir hayli uzayacagini disinmiis olacaklard: ki, erken se-
¢im karart ile birlikte, A. Necdet Sezer’den sonra gelecek 11 nin ve bundan son-
raki cumhurbaskanlarinin halk oyuyla secilmesi icin referandum kararint almis
bulundular. Bir se¢im zaferini hayal etmelerinin 6niinde ciddi bir engel olma-
makla birlikte, eger bir kriz ortaminda gerceklesmis olmasayd: aciklamast kolay
olamayacak ve bu nedenle de stirpriz sayilmasi gereken bir secim zaferi kazandi-
lar. Bu se¢im zaferi, Irak’a yonelik savas operasyonunda su¢ ortakligina tesne
tezkerelerinin meclisten nitelikli cogunlukla gecememesi olayindakine benzer bir
stkintiya ve saskinliga da kaynaklik edecekti.

Iktidardaki partinin yipranmast ve oy kaybetmesi olgusuna ragmen, bu sefer
toplumun yartya yakininin oyunu almuslardi. Bu zaferlerinin bir ¢ok bileseni say1-
labilir. Toplumun kriz nedeniyle askerlerin karsisinda AKP’yi tercih etmesi, bun-
lardan en o6nceliklisi saytlmali; daha dogrusu halkin, askeri darbeye karst kendin-
ce bir tavrt olarak kabul edilmeli. Bu tavir, her seyden 6nce se¢im basarist olarak
gortlse de, kriz ortaminin Grinidir ve AKP’nin, ordu karsisinda yalanci pehli-
vanlar gibi artitk daha fazla pesrev cekip durmasini engellemektedir. Segim son-
rast hamlelerine bakinca, se¢cim sonuglarinin, bu partinin kurmaylarinin bilincin-
de, ordu ile ciddi bir sekilde glirese tutusabileceklerine yonelik bir kivileimi ates-
ledigi sonucunu ¢ikarabilitiz.

AKP, bu durumda, artik secim siirecinde verdigi sozleri ister istemez yerine
getirmek zorundaydi. Her zaman yaptiklart gibi bir keskin U dénist, simdi pek
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rak siyasi temsilcilere tabi olmasidir. Oligarsi bu amacint simdilik AKP tzerinden
gerceklestirmeye calisirken AKP, —belki de oligarsiye ragmen— kendi temsilciligi-
nin ilelebet giivenceye alinacagy, biraz thimliastirilmus islami rejim dust de kurmak-
tadir. Bu acidan simdilik kendi meselesini tamamen bir demokrasi meselesi olarak
paketlemekte, bir referandum halinde halkin 6niine getirmektedir.

REFERANDUM

Demokrasinin burjuva igerikteki ve bu nedenle de en genel anlam, halkin y6-
netime katilmast, kendi kendini yonetmesidir. Plebisit ya da referandum ise bir
konuda karar vermek icin dogrudan halkoylamast yapilmasidir. Bu durumda
herhangi bir konuda halkoylamasina bagvurmak demokrasinin gereklerinden
olsa gerekirl Demokrasinin bu anlamina atfen cumhurbaskaninin halk tarafindan
secilmesini savunanlar, demokrasi cephesinin sarlatanligina soyunurken, karsi-
sinda “halka béyle seyler sorulmaz, demokrasinin oylatilamaz ilkeleri vardit”
diyenler de, halkla ac¢t yapmanin verdigi sikintiyla karisik bir mahcubiyet yasa-
maktadirlar. Cumhurbaskanini halkin se¢mest i¢in referanduma gidilirken, Bas-
bakan R. Tayyip Erdogan, “halk referandumlara alissin” diye demegler vermek-
te, belki de sistemi béylece etrafindan dolasarak etkisiz kilmanin distnt kut-
maktadir. Giderek laikligi, dini egitimin zorunlulugunu ve akla gelebilecek her
seyl halka sorarak, yani kendince ‘demokrasiyi’ kullanarak, derin bir karanligin
6zlemini kuruyor olabilir! Kuskusuz bu, Tayyip Erdogan’in kendi kuruntusudur!
Ama burada agiklanmast gereken Basbakanin kuruntulart degil, gercekten de-
mokrasiye uygun olanla olmayanin ne oldugudur.

Segimlerin olmadigi bir demokratik sistem icat edilmis degil. Ama bunun ya-
ninda sadece secim yontemi tzerinden demokrasiye kavusmak da mimkiin de-
gil. Pekala bu yontem kullanilarak da antidemokratik bir toplum kurulabilir, Or-
negin yokluk icinde esir alinmus, dilencilestirilmis, her tirlt 6rgttlilitkten yalitl-
mus bir halka, “seriat m1 demokrasi mi” diye bir secenegi giizelce paketleyip so-
rarsantz, sirf halka sordugunuz icin demokratik bir yontem kullanmus sayilirsiniz!
Ama bu ‘demokratik’ yontemle, antidemokratikligi tartisma gétirmeyen bir top-
lum yapist da tretilebilecektir! Bu durumda problemlerin halka sorulmasina kat-
st ctkmak degil, halka nelerin ve nasi sorulmast gerektigini mercek altina almak
gerekir.

Secimler demokrasinin katilim ilkesinin araglaridir. Burada da sorulmasi gere-
ken, ‘katitlmin’, ‘yonetime katitim’in ne oldugudur? Yonetim egemenlerin teke-
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kalmast kogullart durumuyla sinirlanmak isteniyor. Askeri yonetimlerin demokra-
siyi rafa kaldirmasinin aksine, bu sefer demokrasinin, gerekli gérmedikge askerin
kislasindan ¢ikmasint engelleyecek kadar guiclendirilmesi, kislayr disiplin altina
almast amagclaniyor. Bu nedenle demokrasinin gelisiminin 6ntindeki temel sorun
olarak militarizmi géren genis bir cephe, cesitli siyasi gizgiler, militarizmin kargi-
sinda konumlanmak adina AKP’ye kan vermeye devam ediyor. Kisacast AKP
onculiginde bir ‘demokrasi cephesi’ insa ediliyor. Toplumdaki muhalif unsurlar
stnifsal agidan sahte bir kamplasmanin su ya da bu kanadina baglanarak oligarsi-
nin degirmenine su tasiniyor.

Militarizmi, demokrasinin 6ntindeki en buyik engel olarak gérmek esasen
yanlis bir saptama degil. Fakat bunun hangi butin i¢inde tariflendiginin gozardi
edilmesi, demokrasiyi tek basina amaglastiran ve bu nedenle burjuva cercevede
takilip kalan bir anlayisa yol agtyor. Demokrasinin tagtyict 6znesi is¢i sinifinin
iktidar miicadelesidir. Isci stnifimn iktidar miicadelesinde karsisina militarist zih-
niyet ile birlikte her tiirlii antidemokratik zihniyet dikilmektedir. Bu nedenle is¢i
stntfinin politikast dogrultusundaki ¢alisma, militarizmle hesaplasmak, isci sinufi-
nt kusatan diger butin (sovenizm, cinsiyeteilik, 1rkeilik, dincilik vs.) antidemokra-
tik anlayislart ve burjuva ideolojileri karsisina almak ve isci sinift icerisinde onun
bagimsiz ideolojisi olarak komiinizmi egemen kilmak zorundadir. Bu anlamda,
TC devletinin hakimiyeti altindaki bu topraklarda, —bu devletin kurulus ve sekil-
lenmesinde askeri biirokrasinin 6zel bir yeri olmast bakimindan— 6zel bir 6nem
verilmesi gereken militarizm ve militarizme karst muicadelenin, tek basina de-
mokrasi sorunuymus gibi algilanmasi, AKP’nin arkasinda olusan ¢ok genis yel-
pazedeki destegin anlasilmasini kolaylastirir. Halbuki, kadin sorunundan (ezilme-
si ve ikincil cins olarak takdis edilmesi demek olan tiitban meselesinden) egitim-
de bilimin rehber edinilmesine, anti-somurgecilikten anti-emperyalizme kadar,
demokrasi alaninda tanimlanabilecek her mesele, bir digeri ile iliski icinde bir
bitin olustururlar. Bazi durumlarda bir meselenin 6ne ¢tkmast digetlerini 6-
nemsizlestirmez. Sorunlarin butinliginin kurulmast ise, 6rnegin militarizme
karst olmak meselesinde oldugu gibi, antidemokratik olusumlarin pesinden gidi-
lerek ¢oziimlenebilecek cinsten meseleler degildir.

AKP, sistem icinde kendisinin belitleyici olacag bir pozisyona kavusmak icin
orduyu geri plana ¢ekmeye calistigindan, onun militarizme karst olmast sahici ol-
madigr gibi, bu tutumu oligarsinin temsilcisi olma konumuyla da uyumludur. Oli-
garsinin istedigi, ordunun gercek islevine donmesi, siyasetin merkezinden dislana-
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mumkiin gorilmayor. Ayrica, krizin icinde askerlerle yapilmis olmast olast gizli
bir uzlasma ya da anlasmanin sartlarin yerine getirmelerini engelleyecek ‘mahal-
le baskist” da ¢tkagelip imdatlarina yetismis oldu. Kavramin yaraticisinin kastinin
aksine, hiikiimete asketler karsisinda dik durmast icin bir dayanak olusturan se-
¢im zaferi, AKP tarafindan, siingti karsisinda daha fazla egilme 1zdirabina son
vermek icin gecerli bir gerekce olusturmus, daha cesur hamlelere zemin hazir-
lamis bulunuyor. Erken se¢cim sonrasinda ilk icraat olarak (ki Koksal Toptan’
meclis baskani yapmalart da buna yonelik bir hamle olarak gérilebilit!) Abdullah
Gul'in cumhurbaskani yapilmast bu saptamayt dogruluyor.

AKP, genis kitlelerin destegini aldi ve bir 6nceki durumda ¢ok gerekli gorduik-
leri halkoyuna yani referanduma basvurmadan cumhurbagkanini da secti. Bu
durumda, kendi agilarindan bir demokrasi kriteri olarak éne stirdikleri dogrudan
halkoylamasini ne kadar ciddiyetle savunduklart da tartismalt duruma geldi. Us-
telik simdi ilk olarak, ellerinde, secilmesi 6ngorilemedigi icin referanduma konu
olan, ama halihazirda secilmis ve gorevde bir cumhurbaskant bulunuyor. Tkinci
olarak, farklilasan pozisyonlart nedeniyle, eldeki cumhurbaskanint cari kilmak
icin, baglamis ve stirmekte olan referanduma muidahale edilmis, maddeleri degis-
tirilmis durumda! Bir ti¢iinctsi ise, hi¢ kimsenin, hi¢bir 6rgiitlt yapinin, sendi-
kanin, partinin, kitle ya da meslek Orgltiniin butiniini bilmedigi, maddeleri
ortalikta parca parca gezen ve AKP ile liberallerin, halkin fazla kurcalamadan
“evet” demesini istedigi, ama sonugta 12 Eylil Anayasas’nin revizyonu ya da
reformundan Gteye gitmeyecegi simdiden ongoriilebilecek ve taraftarlar agisin-
dan tam bir fiyasko olan anayasa rezaleti sayilabilir. Ama hepsinden rezili de,
halkin neyi, nigin oyladigin1 bilme hakki agtk¢a ¢ignenir, referandumun lehinde
ya da aleyhinde propagandaya gerek gérilmez, bilgi alma, bilgilenme hakk: hige
saytlirken, bir halkoylamasi yapilmaya c¢alistimast ve bunun da demokrasi adina
savunulabilmesidir! Her boydan dinci ile liberalin halkimiza, neyi oyladigint dog-
ru diriist bilmeden ve bilme hakkini bile talep etmeden “evet” ya da “hayi”
tercihinde bulunacagi, 6niine koyulacak seceneklerden birine oy vermesi disinda
bir katiliminin miimkin olmadigy, kisacast ‘stinnetci ditkkaninin vitrinindeki saat’
gibi tikir tikir isleyen bir demokrasiyi reva gordiklerini, béylece 6grenmis bulu-
fnuyoruz.

Bu vesile ile referandum ve sonrasinda gerceklestirilmesinin ilk adimi olarak
distintlen anayasa degisikligi hakkinda goriislerimizi belirtmeden 6nce, anayasa-
lar hakkinda kisaca birka¢ animsatma yaparak, icinde bulundugumuz anayasa
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tartismalarinin hangi kosullar ve sinifsal ¢atismalar temelinde gerceklestigini ifa-
de etmeye calisalim.

ANAYASALAR NEDIR? NEDEN DEGISTIRILIR?

Anayasalar, her tiirden devletin temel varlik belgeleridir. Yazili olsun ya da ol-
masin devletlerin tstiinde temellendigi ve mesrulugunu ona dayandirdigi kurallar
ve isleyisler biitiiniidiir. Bu durumda Ingilizlerin Magna Carta’st da, Osmanlinin
Sened-i Ittifak’t da birer anayasa belgesi olarak okunabilir. Yazil olmayan Ingiliz
Anayasast gibi kapitalizmin erken donemlerine uzanan anayasa 6rnekleri olmakla
birlikte, anayasalar esas olarak burjuva devrimlerinin ve modern sinuf savagimla-
rnin Granidirler. Burjuvazinin iktidar miicadelesinde ihtiya¢ duydugu destegi
saglamak icin, kendi stnuf ¢ikarlarini evrensel gikarlar olarak gostermesinin ideo-
lojik belgeleri olarak sekillenmislerdir. Bu nedenle de sinifsal dengeleri ifade e-
detler; degistirilmelert sinif savasiminin belli kirllma donemlerine tekabiil eder.

Anayasa, devletin yapisini, diger alt hukuk disiplinlerinin kendisine uygunlugu
temelinde tanimlar. Devletin temel belgesi olarak anayasalar, 6zel milkiyet reji-
minin karmagtk hukuk disiplinlerinin hangi cercevelerde islev kazanacaginin si-
nurlarini da belitlerler. Anayasaya uygunluk kavramt buradan gelir. Miras hukuku,
borglar hukuku, ticaret hukuku, aile hukuku, ceza hukuku vb. disiplinler, hepsi
anayasal ¢ercevede tanimlanmis devletin niteligiyle dogrudan iliskili olarak sekil-
lendirilirler. Kapitalist devletlerin anayasalarindan ayrt olarak sosyalist devlet a-
nayasalari da, ifade ettikleri sinifsal yapinin, mulkiyet sisteminin ve bunun tize-
rinde temellenen devlet yapisinin yazili belgeleridir; burjuvazinin anayasalarinin,
yurttashk temelinde siuf farkhiligini 6rtbas etmesi, evrensellik kiligina buriinme-
sinin aksine, sinifsal birer belge olduklarini kabul eder, insan haklarina sinifsal
temelde gerceklik kazandirma davasim gtidetler.

Kuskusuz anayasalar, siniflararast ve stuf ici micadelelerin sonuglarinin kayda
gecirilme belgelerinden baska bir sey olarak gorilemezler. Kapitalist devletlerin
dayandigt burjuva devrimlerinin seyri ve niteligi, her devletin anayasasinin farkl
olmasint ve bu 6l¢ide de buna yonelik olarak farkli ideolojik sekillenmeleri olus-
turmustur. Her anayasa belgesi aslinda bu nedenle ideolojik bir metindir ama
bunu saklayarak evrensellik iddiast ile yurirlikte kalir. Burjuvazi, yurttas kavrami
uzerinden sinifsal farklart siler ve herkesi bir kefeye koyar; bunu yapmas: ise,
kendi sinuf cikarlarini evrensel cikarlar, toplumun genel ¢tkarlar olarak gostere-
bilmesi ile mimkin olmaktadir. Bu nedenle anayasalar, ¢cok yaygin bir sekilde
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lumda biriken muhalif dinamiklerin rahatsizliklarini gidermek ve degisim talep-
lerine karsilik vermis olmak tizere, bu yamali bask: anayasasint Ttrkiye halklarina
pazarlamaya calistyorlar. Bir Onceki krizin taraflar olan ‘diisman kardesler’in
hepsinin belki de tek ortak noktalari, bu sayede ezilen halklar ve isci stnifint bir
muddet daha degisim, dontisim masallart ile oyalayabilmek. Giimriik kapilarinda
baglamis olan referandum stireci ile baslangic isaretini verdikleri anayasa degisik-
ligini oldu bittiye getirmek telasindalar. Temsilciler arasindaki kavganin siddeti-
nin artmasinin bir biitlin olarak sisteme verecegi zarardan kacinma ¢abast gibi,
AKP’nin bu asamada kazammlarini konsolide etme, giivenceye alma, yeni bir
statlikoyu kemalistlere benimsetme taktiginin de bu uzlagsma havasinda pay1 var.

Kuskusuz, egemenlerin temsilcileri ile stirtiismeleri, egemenligin tesisinde bir
takim sorunlar yasanabilmesi ve temsilcilerin kendi aralarinda da benzer bir se-
kilde stirtip durmakta olan iktidar kavgast cercevesinde, sinuf ¢ikarlart aynt olan-
lar da birbirleriyle catistyorlar; simif cikarlarinin ayni olmasi, bu catismaya engel
degil. Bu tirden kaos ortamlarini yasamak istemeyen oligarsi, kendisinin temsil-
cileriyle ve temsilcilerin de kendi aralarindaki iliskilerini bir diizene koymak, de-
mokratik sistem i¢inde zapturapt altina almak niyetinde. Bu acidan kisa vadede
oligarsinin tavri, statikonun karsisina keskin bir sekilde ¢ikmak dogrultusunda
olmayabilir. Fakat uzun vadede, kapitalizmin nesnel gelismisligi zemininde bur-
juva devletin yetkinlesmesi, ordunun bir siyasi temsilci olarak davranmasini, as-
keri yonetimleri gereksiz hale getirdikce, demokratik kurumlarin ve isleyisin ge-
lismisligi, sistemin r1zaya dayalt siireclerinin ve kurumlarinin gelistirilip yonetimin
bunlara dayandirilmast Slgiistinde, ‘burjuvazi igin en emin yonetim bigimi olarak’
demokrasi, bask: aygitlarinin yalnizca islevleri ile sinirlandinlmasint ve belirli bir
‘muhasebe disiplinine’ tabi kilinmasini gerektirir. Kapitalizmin gelismisligi ve
burjuva devletin yetkinligi lciisiinde, boylesi masrafli ayricaliklarin siiriip gitme-
si distntlemez.

Turk oligarsisi, emperyalist tekellerle iliskisi ¢ercevesinde, ordunun disipline
edilmesine karar vermis ve bir siiredir (hatta uzun bir stredir) bu dizenlemeyi
gerceklestirmeye calistyor. AKP’nin oligarsi nezdinde siyaseten boylesi yiiksek
bir gegerliliginin olmasinin esas nedeni de bu diizenlemeyi yapabilecek en uygun
arag olarak goziikmesi. Ordunun yonetime el koymast durumu, gelismis bir dev-
let yapist icinde olagan sayilabilecek biitin durumlar icin gegersizlestirilip yasa-
larla engellenmek ve sadece bir devrimci durumla, dizginlenemeyecek kadar hiz-
la yiikselecek bir stmf hareketi kargisinda sistemin olagan kurumlarinin islevsiz
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destegini alsa da, Ortadogu cografyasinin 6zgunliikleri varoldugu ve Kiirt ulusal
sorunu ¢6ztlmedigi stirece, orduyu siyaseten geri cekmenin 6niine ciddi engeller
ctkacak, cikartilabilecektir.

riz stireci i¢inde birbirleriyle catisan taraflardan AKP, yeni bir anaya-
sa yapilmast calismalarini bir yandan strdirirken, diger yandan
cumhurbagkant se¢iminin halk tarafindan yapimast dogrultusundaki
baslamis olan referandumu sessiz sakin iletletiyor. Referandumda,
erken genel secimde kazandigi basartyr da arkasina alarak istedigi sonuca ulasma-
st durumunda, aslinda askeri biirokrasi engelinin etrafindan gegerek onu bu aci-
dan devre dist birakmis olacak. Ama astl, istedigi sekilde bir anayasa yazabilirse —
ki referandumda basart kazanmalart bu konuda onlart daha da cesaretlendirecek-
tir— askeri birokrasinin siingtstni yere indirmis sayilacaktit! Boylece olagan
yonetim modelinin, askeri vesayet rejiminin yerine ge¢me zemini olugacak.
Temsilcileri arasindaki bu miicadelede oligarsi tarafsiz olmadigr gibi, kendi gt-
venini zaman zaman bosa ¢tkaran AKP’yi dizginlemeye calisiyor. AKP’ye —
catisma strasindaki kayiplariyla gligstiz distigi— bir ‘Pirus zaferinden’ 6tesinin
fazla gelecegi duygusu icinde, bu partiyi stirekli dizginleyerek kullanmak istiyor.
AKP’nin ise, egemen sinuf temsilcisi bir parti olarak giristigi iktidar miicadele-
sinde ordunun karstsinda anlaml bir gii¢ olarak kalabilmesi, hem oligarsinin des-
tegine, hem emperyalist merkezletle gelistirdigi iliskiye bagl. Bu destek ve iligki-
lerin is gorebilmesi, halkin bu saflasmada destegini siirekli kilmadan miimkin
olamaz! Halkin destegini aldig i¢in oligarsinin kendi giindemi ve programi dog-
rultusunda yonlendirmek, ehillestirmek zorunlulugu ile bas basa kaldigt AKP
ise, ordu ile girdigi miicadelede oligarsinin ve emperyalist merkezlerin séziinin
distna ¢tkamaz hale gelse de, halk desteginin kaybedilmemest i¢in tabanina yone-
lik icraatlart ile oligarsiyi kizdirmayt basartyor. Iste bu ortamda demokrasi sampi-
yonluguna soyunan AKP karsisinda ordu, simdilik stingtistinii indirse de, kusku-
suz ki yeniden stingli takacagy ilk firsatt kollamaktal
Erken secim kararinin alinmasina neden olan kriz siireci icinde birbirini bo-
gazlamaya yeltenenler, sanki o kavga doviisii yasamamis gibi sessiz, sakin bir
sckilde referandum stirecini sonuglarina dogru goturiyorlar. Bugiine kadar on-
larca maddesini degistirerek kalbura cevirdikleri anayasalarinin dikis tutmayacagy,
kendi itis kakislarina bile herhangi bir hukuksal ¢erceve sunamadigt ortaya ¢ikti-
gindan beri, en bariz hukuk kurallart tizerinden kriz ¢ikarmaya meyledenler, top-
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“toplum sozlesmesi” kavramu ile nitelenirler. Yine anayasalar, devletlerin kendi
kurumlarinin igleyis ve yetki sinirlarint yurttaslara taahhiit ederken onlarin yurt-
taslarla iliskilerini, yurttas hak ve 6zgiirliklerini tanimlayarak kurallara baglar.

Anayasalar, birincisi devletin bi¢cimi, temel kurumlari ve bunlarin esas ve isle-
yislerini, ikincisi ise yurttaglarin hak ve 6zgtirliiklerini belirten iki ana bolimden
olusurlar. Devletin bicimi ve kurumlart ile isleyisi, somitirtlen siniflar Gzerindeki
bask1 aygitinin yapi ve isleyisini ifade etmekle birlikte, egemenlerin, azinlik sinifin
kendi siuf i¢i iliskilerinin dizenlenmesi de anayasalarin konusudur. Bu nedenle
egemenligin tesisi ve isleyisi baglaminda egemenlerin temsilcileri ile iliskileri de
anayasalarda diizenlenir. Anayasalarda belirtilen haklar ve 6zgurliklerin kapsam
ve niteligi ise her tlkenin siif mucadelesinin 6zelliklerince beliflenir. Bu iki bas-
ligin ayr1 boliimler seklinde diizenlenmesi, birbiriyle iliskisiz olduklart anlamina
gelmez. Hak ve 6zgurliklerin anayasal kayit altina alinip genisce diizenlenmesi-
nin siif miicadelesinin bir sonucu oldugu kabul edilirse, bu miicadelenin devle-
tin niteligi Gizerinde de bir etkiye sahip olacag kendiliginden ortaya ¢tkar. Devle-
tin niteligi, stnif miicadelesinin gelismisligi 6l¢tisinde belitlenecek, kurumlarinin
mutlakligr ve otoriter yapilart bu élgiide kirtlacak, devlet buna uygun olarak de-
mokratik bir bicim alacaktir. Buradan da anlasiimaktadir ki, higbir devlet durduk
yerde kendiliginden hak ve 6zgirliikleri tanimak icin yola ¢tkip anayasalar hazir-
lamaz. Hak ve 6zgiirlikler anayasalara oldugu gibi biitiin yasalara da siuf mtica-
delesinin bir sonucu olarak girerler.

Tek tek burjuvalarin ve egemen sinif ici kesimlerin catismalarinin bir biitiin
olarak sisteme zarar vermesinin 6niine gecebilmek, kapitalistlere karst da kapita-
lizmi koruyabilmek, burjuva devletin islevlerindendir. Devletin bu islevinin ka-
bultl olarak anayasalar, ayni zamanda iktidar mucadelesi yapanlarin varmis ol-
duklart bir uzlasmanin ortak belgesi olma 6zelligini tasir. Buna gore tek tek bur-
juvalar, kendi kisisel ¢ikarlarina karsit olarak genel kurallara uymak zorundadir-
lar. Devlet, kapitalizmi kapitalistlerin kisisel hirslarina karst da koruyan burjuva-
zinin ortak 6rgltidir. Egemen siuf ici iliskileri dizenleyen kurumlarin isleyis
ve yetkileri ile bu kurumlarin birbitleriyle iliskilenisleri, somiirtlen siniflarin mu-
cadelesi karsisinda azinlik siif mensuplarinin uymak zorunda olduklar bir ku-
rallar bltiini olusturur.

Oysa ki stmif miicadelesinin geriledigi, azinlik iktidarina ciddi bir tehdit olus-
turmadigt kosullarda egemenler, aralarindaki bu anlagsmayr bozmaya daha bir
egilimlidirler. Bu kosullarda anayasay: yorumlama giictinii kendinde bulan tek tek
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burjuvalarin 6zel olarak anayasalart korumas: beklenemez. Butjuva toplumun
rekabet ve ¢atisma temeline dayanmast nedeniyle, degisken olan egemen sinif ici
dengeleri yansittigr Olciide, anayasalar, onu yazan giicler agisindan da, mutlak ve
degismez gorilmezler. Dengeler degistigi, guc iliskileri farklilastigi 6lgtide bu
degisikliklerin anayasalara yansimast gerekecektir. Guiglenen tarafin, sif ‘yiice
anayasa hiirmetine’, degisen kosullarda eski duruma sessiz kalmast beklenmeye-
cegine gore, taraflar, anayasalari degilse bile, en azindan maddelerini ya da bu
maddelerin yorumlarini degistirmek isteyeceklerdir. Aksi, kapitalizmin rekabet
mantig1 ile celisir. Bu durumda Turgut Ozal'in meshur lafi ile anayasalar artik
“bir defa delinmekle” bir sey olmayacaktir! Thlal etmektense degistirmek, ihlal
etmenin yasaya uydurulmast olarak goriilebilir.

nayasalarla ilgili olarak yukarida belirtilen esaslar g6z 6ntine alinirsa,
Tirk egemenlerin ve temsilcilerinin anayasa ile ilgili olarak bugtinler-
de kopardiklart glrtltiniin nedenleri tizerinde diisinmek kolaylasa-
caktir. 1980’de askeri diktatorligiin ellerinden kopartip aldigr hak ve
Ozgurltkleri geri alamayan, 89 Bahar Eylemlert ile silkinip miicadeleyi yikseltme
sansint —ayn1 dénemde sosyalizmlerin yikilmasinin estirdigi gerici rizgarlardan
olumsuz bir bicimde etkilenerek— yitiren isci stnifi, halen yenilgi kosullarinin o-
lumsuzlugunu giderebilmis degil. Stmif miicadelesinin daginik, geri ve 6nctstni
yaratamamis olmasi, sirmekte olan anayasa tartismalarinin, esas olarak hak ve
ozgirliiklerin genisletilmesi, taninmast degil de, egemenlerin devletin niteligine,
isleyisine iliskin diizenlemeleri alaninda yasanmakta oldugunu gosteriyor. Ama
egemenler, azinlik olmalarinin zaaflan ile malul olduklarindan, yine halkin, yurt-
taslarin destegini almak icin yarismak zorunda bulunuyorlar. Hak ve ézgtirliikle-
rin genisletildigi sdylemine boylesine bagvurmalarinin, 6zgtrlikeilik ve demok-
rasi lafint bu kadar ¢ok kullanmalarinin arkasinda kendi kesim cikarlar yatiyor.
Turk oligarsisi, bu amagla, 82 Anayasast’ndan geriye ne kalmissa onun istiine
yama yapip Turkiye halklarina ve emekgi siniflara yeni urba diye bir gudubeti
giydirmeye calistyor. Biytk bir ytzstizliikle de, degisim ve yenilik taleplerine kat-
sthik geldigini iddia edip demokrasi sarlatanligi yapmak suretiyle, bu herzeyi ka-
nistirmak istiyor. 1980°de tesis ettikleri askeri diktat6rliigin ve sonrasinda higbir
zaman diktatorliige ve sonuglarina karst gelmeyip bu sonuglardan beslenen hi-
kiimetlerin beraberce topluma giydirdikleri deli gémlegi niteligiyle, haklar ve 6z-
gurlikler yerine yasaklar glivence altina alan 82 Anayasasr’nin emekgi siniflardan
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goturdiklerini telafi edecek, hak ve 6zgurliikleri givenceye alacak bir anayasa
yaziminy, bizzat 12 Eyliltin yetistirmesi ya da triint politikacilardan ve dinciler-
den beklemek, hele hele bunu bir de sosyalizm ve is¢i sinift adina ileri stiriip sos-
yalizmin 6zgurlik anlayisiyla bagdastirmaya calismak, eger biytk bir aymazlik
degilse, isci sinift davasina ihanetten baska bir sey degildir.

82 Anayasasinin revizyonundan, —daha énceki anayasa degisiklikleri gibi— ‘di-
zeltilmesinden’ bagka bir sey olamayacak olan yeni anayasa yazimi ve oylanmasi
stireci, toplumda biriken muhalif dinamikleri ve degisim isteklerini diizene bag-
lamanin ve i¢ini bosaltmanin bir aract olarak is gérmenin 6tesinde bir takim an-
tidemokratik gelismelere de zemin olusturmaktadir. Toplum, i¢inde neyin yazil-
digint tam olarak bilmedigi bir metni bolik porgiik tartisarak, tartistirlarak, mu-
halif ya da degil siirecin igine ¢ekilmektedir.

Anayasanin degistirilmesi ihtiyact emekgi siniflardan degil, egemen siuf tem-
silcilerinin birinden geldiginden, bugiin yazimi ve tartismast devam eden anayasa
taslagl, —82 Anayasasinin (basta somurgecilik) en antidemokratik niteliklerini
iceren ‘degistirilemez’ maddelerinin degistirilmeyecegine yeminler edilmesinden
de anlasilabilecegi gibi— birkag farkla da olsa 82 Anayasasinin kétd bir kopyast
olmak zorundadir. Temsilciler kendi baslarina bu ¢apta haltlar karistiramayacak-
larina gore, bu taslak, 6zinde, temsilcileri ile oligarsinin iliskilerini diizenleyen,
devlet yapisint bu agidan yeni bastan tanimlayan bir belge olmanin disinda, esasl
bir degisiklik getiremez. Haklar ve 6zgtrliklerden dem vurulmast sahtekarliktan
baska bir sey degildir ve kitle destegini kazanmak, 82 Anayasasina karst birtkmis
muhalefeti kendine yedeklemek kaygisindan kaynaklanmaktadir.

Bilindigi gibi, 61 Anayasasindan bu yana asketler yonetim sisteminin icinde
kurumsal olarak yer aliyorlar. 12 Mart ve 12 Eylul ¢izgisi, 61 Anayasasinin devlet
modelini yetkinlestirirken, onun hak ve Ozgurliiklerini gecersizlestirip rafa kal-
dirdr. 82 Anayasast da defalarca degistirilmesine karsin ¢eyrek asirdir yirtrlikte
kalmay1 basardy; kuskusuz kendisine yonelik tepkileri de biriktirerek. Bugtin ya-
pimak istenen, toplumdaki huzursuzlugu ve muhalefeti, anayasa tartismalart ve
mumkiinse gostermelik bir anayasa degisikligi ile bosaltmak, toplumun ‘gazint’
almaktir. Bunun 6tesinde elbette oligarsinin bir baska kazanimi da, isbirlikgi ilis-
kileri agisindan arttk yik olarak gorilen ordunun sistemde olagan bir yere
sabitlenmesi olacak. Ama bu diizenlemenin, sisteme yonelik bu degisikligin ko-
layca gerceklestirilmesi distniilemez. Ne kadar isterse istesin, AB’nin ya da ne
istedigi pek de net olmayip yumurtalari sepetlere dagitmayt tercih eden ABD’nin

9



