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disinda, onunla ¢akismadan, ki¢tik-burjuvazi temelinde strdirilmesinden sonra
stnifin 6rgiitlenmesinin savunulmast gibi, bugiin Kiirt sorunu ¢oztilmeden smnif
mucadelesi verilemeyeceginin séylenmesi de demokratik miicadeleleri is¢i sinifi-
nin sosyalizm miicadelesine baglamayan, tabi kilmayan anlayislardan kaynaklan-
maktadir. Sosyalizmi, is¢i stnuft iktidart merkezli degil, glincel olarak ulusal sorun
merkezli kavrayan bu tiirden anlayislar, is¢i smnifinin sosyalizm miicadelesinin
ctkarlarina hizmet edemeyecegi gibi, aslinda ulusal sorunun tutarli, kalict ¢6zi-
miine de katkida bulunamazlar.

Kirt sorununun tutarh demokratik ¢céziimi, ancak isci sinifinin komiinist
programinda karsiligini bulabilir. Kapitalizm icinde gerceklesecek her ¢oziim,
esitsiz ekonomik iliskiler nedeniyle, sonugta ulusal sorunu, bagimhlik iliskilerini
yeniden uretecek, her ulus devlet, digerleriyle iliskisinde yeni esitsizlikler, ezme ve
ezilme iliskileri kuracaktir. Bu nedenle ulusal sorunun tutarli demokratik ¢6zii-
mu, kapitalizm cergevesi asilmadan saglanamaz. Ulusal sorunun ¢6zimdu, diger
uluslar karsisinda esitsiz iliskiler kurmayi, onlart egemenligi altina almay1 dislayan,
isgalci ve tahakkiimcii degil, ortaklasmact ve kolektivist olan sosyalizmde gercek-
lesebilir. Bunun gergeklestirilebilmesi ise imkanlarin, is¢i sinifinin, basta devlet-
ten olmak tzere her tirlii burjuva ideolojisinden ayr1, bagimsiz bir ¢izgide orgiit-
lenmesinde bulacaktir. Her tiir sorunda vurgulananlara benzer olarak, Kirtlerin
yasadigi ulusal ezilmislik ve sémiirge sorununun tutarlt bir bicimde ¢6ziimintin
olanaklart sosyalizm mucadelesinden gectigi gibi, ulusal sorunun ¢6zimi temeli
tizerinde Kurt ve Turk isci sinuiflarinin birligi, sosyalizm miicadelesinin bagarisi-
nin kosuludur.
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urt sorununa yonelik yeni bir siire¢ giindemde. Secimlere catismasiz

bir ortamda girmeyi basardiktan sonra, Oslo’daki randevusuna git-

meyen ve ¢6zum i¢in PKK temsilcilerince 6nerilen maddeleri deger-

lendirmeye bile almayan Erdogan, Haburda, gerillalarin kitlesel bir

coskuyla karsilanmasina tepki olarak yiikselen Tturk milliyetciligini bahane ederek

‘Kiirt Agilimr’na son vermisti. Bu siirec icinde PKICnin, devletin, Iran ve Suriye

ile bir koalisyon olusturarak, askeri bir imha hareketine yonelecegi seklinde bir

6ngorist olustugu anlastliyor. Fakat Suriye ile Erdoganin yasadigt kisa streli

bahar yerini diismanliga birakinca, sonrasinda yasanan olaylar, boyle bir hareketi

olanaksiz kildig1 gibi, son otuz yildir gerilla savast bigiminde yasanan Kiirt soru-

nu ile ilgili olarak, Kurt Agilimr’ndan sonra, ikinci bir ‘Coztim Streci’” gindeme
geldi.

Bu seferki ‘Cézim Stureci’nin baslatilmasinin hemen ardindan Fransa’da katli-

ama kurban giden PKK’li kadinlarin kitlesel cenaze torenleri gerceklesti. Birinci-
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si, sembolik olarak Kirtlerin kitlesel ve coskulu mitingi ile bitmisken, ikincisi bu
sefer Kurtler icin hiiztiinli ve agith bir mitingle baslamis oldu. Olaylar aydinlan-
madigt stirece bu baslangicin tesadtfi mi yoksa bilingli bir agilis mi oldugu hak-
kinda kimse kesin bir yargida bulunamayacak. Goértismeleri Oslo’da yapilan bi-
rincisinin iginde TC Devletini temsil eden yetkililerle, sorunun diger tarafini tem-
silen dogrudan bulunan PKIC’nin disinda, bir de arabulucu taraf vardi. Birincisi-
nin, Oslo gérusmelerinin tutanaklart basina sizdirildr ve bunun tGzerinden milli-
yetcl bir infial yaratilmak istendi. Bu seferkinde dogrudan gérismelere vakif bir
arabulucunun adt gegmiyorsa da, PKK ve Kandil’e temsilciligini onaylatana, s6-
zind dinletene kadar arabulucu olarak stireci baslatan ve devletin kabul gordi-
gline inandigt' 6lciide, baslangictaki arabuluculuk niteligi temsilcilige dogru degi-
sen Ocalan ile MIT, bu siirecin taraflarini olusturuyor. Birincisinde oldugu gibi
ikincisinde de basina sizdirtlan Imralt tutanaklart tizerinden yaratilmak istenen
milliyetci infialin basarilamamasi, prim yapmamasi, aksine kamuoyu anketlerinin
toplumun gorismeleri olumladigini géstermesi, ‘barts’ talebinin, butin fikirleri
ve tutumlart icinden gecirerek yeniden sekillendiren bir prizma gibi belitlemeye
basladigini gésteriyordu. Ikinci denemenin en azindan baslangicindaki kogullar,
birincisinin bitirilmesine fon olusturan yiikselen milliyetciligi yenmis gibiydil

Bir 6énemli fark ise, birincisinde Turkiye smnirlarint teyit ederek ileri siirilen,
anayasal diizenlemelerden Ocalan’in serbest birakilmasina ve goriisme, tartisma
ve diizenlemelerin bir takvime baglanmasina kadar uzanan taleplerin, devlet tara-
finin ifadesi ile “degil ti¢ ya da bes ayda, bir yilda bile yerine getirilmesi s6z konu-
su degildi.” Bu seferki ‘Coziim Stireci’nde ise ne talepler ileri stiriildiigt, varsa bu
taleplerin tartisthp tartistlmadigr belli degil.

PKK’nin simdiye kadar gerceklestirmis oldugu tek tarafl ateskeslerinden farkl
olarak ¢6zim streclerinde, devlet dogrudan taraf oluyor ve PKK’yi muhatap
aliyor. PKK’nin dogrudan muhatap alindigt ve ‘Kiirt Actimt’ olarak adlandirilan,

! Kiirt Ulusal Hareketi’nin tek temsilcisi ve iradesini devrettigi kisi olmasina karsin, devlet
actsindan bu beyamn teyit edilmesi, ne kadar yirirlikte, gecerli oldugunun saglamast, aglik
grevlermde yapildi. PKICli tutuklularin aclik grevlerlm Ocalan’in bir sézii ile sonlandirmast,
‘Coztim Siireci’ icin yetkilerinin, glictiniin guncellenmem test edilmesi anlamina gehyordu
Aclik grevlerinden sonra, devlet ile PKK arasinda tigiincii bir kisi gibi, yol haritasi 6neren
Ocalan, PKK tarafindan d1nlend1g1 6nce ateskes 6nerisi ve sonra da yurtdisina ¢ikma teklifi
kabul gordugu ol¢tide, temsilcilik niteligi onaylanmug oldu.
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nun bitinligini kavramayan bakis acilart olarak, is¢i sinifinin ve sosyalizmin
cikarlarina ters diismekte ve bir bitiin olarak kavramadigi demokrasi miicadele-
sini de, is¢i stnifinin iktidar miicadelesi ekseninde ele almamaktadirlar. Bu bicim-
de, ulusal muicadelenin hakls taleplerinin tutarlt demokratik ¢6ziiminiin olanakla-
rint is¢i stnufi iktidarina ve sosyalizme baglamayan anlaysslar, is¢i stnifinin demok-
ratik egitimini sakatlamaktadirlar. Oysa isci stufi, Kirt ve Tirk uluslarinin esitli-
gini benimsemedikge, bunun gereklerini ve olanaklarini savunmadikga, birligini
saglayamaz, mucadelesini burjuva kamplarin ipoteginden kurtaramaz. ‘Céziim
Streci’nin getirdigi ‘bartg’ ise, su anda catismastzlik ortami anlamina geliyor ve
catismanin durmasi, devletin Ortadogu acihimi, bolgeye mudahalenin 6ncesinde
mevzi diizenlemesi disinda bir anlama gelmiyor, bagka bir kaynaktan glic almu-
yof.

Bu agidan Kirt ulusal sorununa bakildiginda, daha stirecin baginda, Anaya-
sa’da vatandaslk taniminin T7rk kimligine vurgu yapmasinda ortaklasan buttin
partilerin bu sorunu ¢6zmekten uzak olduklarini bir kez daha ortaya koyduklart
gorilir. Catismasizlik ortaminda ulusal sorunun degil siif miicadelesinin giin-
demi belirleyecegini ileri strenler, Tirk sovenizmine karst miicadeleyi 6nemsiz-
lestirmeyi tercih eden milliyetcilige prim vermekteditler.

Sosyalizm adina ileri stirdiikleri, savunduklart siyasi programlarint ve miicadele-
lerini, ulusal hareketin talepleri ekseninde olusturan, sinif calismast da icinde her
tirden faaliyetlerini ulusal sorunu temel alarak yuriiten ve esas olarak PKIK’nin
belirledigi siyasi gindeme tabi olan siyasi cizgiler ise, ‘Cozim Surect’ne elestirel
yaklasma imkanina sahip degildir. Her elestiri denemesi, kendi varlik temellerinin
havada kalmasina neden olacaktir. Bu tip siyasi ¢izgiler, eger Kurt isbirlik¢i bur-
juvazisinin siyasi programi ve taleplerini temsile déniisen PKK’nin yol haritasi-
nin pesi sira gidecekler, ona higbir elestiri yoneltmeyeceklerse, kendi anladiklari
anlamda ‘enternasyonalist’ gorevlerini yerine getirmis sayilamazlar. Ya da tersine,
bildikleri sekilde ‘enternasyonalist dayanisma’larina devam edetlerse, kendilerini,
emperyalist gindemin belirledigi bir Ortadogu karmagasinin, savasinin bir tara-
finda, cephede savasir halde bulabilirler!

Bu siyasi ¢izgilerin temel sorunu, ulusal sorunu her seyin Ontine gegirmek,
Turkiye’de temel politik glindem olarak beliren Kurt meselesi ¢6ziilmeden hicbir
siyasi faaliyetin yapilamayacagi yargisindan kalkarak, bitiin faaliyetin merkezine
Kurt meselesini koymaktir. Fasizm tehdidinin tirmandigt kosullarda, anti-fasist
miicadelenin sinif miicadelesinin 6niine konulmasi, isci sinifi icindeki ¢alismanin
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Bu durumda sinif ekseninden uzaklasan, isbirlikci tercihlere yonelen ulusal hare-
ketin sorunu ¢6zme potansiyeli tamamen ortadan kalkacaktir.

Kirt ulusal sorununun ¢6zimi, oncelikle tutarlt demokratik bir cergeveyi ge-
rekli kilmaktadir. Turk ulusu ile Kirt ulusunun esitligi kabul edilmeli, var olan
uluslarin her birinin haklart ayr1 ayrt ve esit bicimde belirtilmelidir. Federasyon,
ayr1 devlet ya da tniter yapilarda ulusal esitligin saglanmasi, Kirt ve Tirk iscile-
rinin birlik olanaklarint artiracaktir. Kominizm agisindan soruna isci sinifinin
birligi ekseninden bakmak mutlaktir. Géreceli olan ise, i¢inde bulunulan kosulla-
ra gore degismesi ongorilebilecek olan, sorunun ¢6zum bicimidir.

Kirt sorununun ¢6zimi somurgeciligin tasfiye edilmesi, mevcut rejimin de-
gismesi ve Kirt ulusunun egemenlik haklarinin kabulii disinda miimkiin degildir.
Kirt ulusal liderligi, ulus devlet formundan kesin olarak vazgectigini belirttigi
gibi, ulus olmaktan vazge¢mek anlamina gelen ‘felsefi’ sdylemlerde de bulun-
maktadir. Ulus formuna denk gelen taleplerden vazge¢mis olmasinin karsiligi
olarak, ‘demokratik ulusculuk’ diye tarif ettigi olgu, gesitli topluluklarin bir arada
demokratik durusu seklinde anlagiimaktadir. Kadinlar, engelliler, ezilenler, ekolo-
jik ve komiinal temelde bir araya gelmeli, kapitalizmin icadi her seyin Gstinden
atlayarak, yasanilan tarihi acilart bir daha yagamamalidir. Bu teklif aslinda tarihin
tstinden atlamak, tarihi yok saymak anlamina gelmektedir.

Ulus gerceginin bir kurgu ya da se¢im olmadigini, nesnel ve tarihsel dayanakla-
11 bulundugunu unutursak, bu kabul edilebilir bir ¢éziimleme gibi gézikmekte-
dir. Coztim strecinin bugtinkii savlarini kabul edip ulus gercegini, sémiirgeciligi
‘yokmus gibi yapma’ 6nerisiyle ‘cozme’ teklifini kabul edenler, bu barts stirecini
desteklemektedir. Bu sayede Ortadogu’ya barts gelecegi umulmaktadir. Catisma
ortaminin sovenizmi gelistirdigi, bunun ise is¢i stnifinin birliginin 6niinde engel
oldugu gerceginden kalkarak, sorunu ¢6zmek icin taraflarin bugtn yurittikleri
‘Coztm Streci’yle catismalarin kesilmis olmasini, isci sinifinin miicadele bitligini
saglamak icin gerekli kosullarin olusmast olarak degerlendirenler, barts kelimesi-
nin altinda yatan savagin boyutlarini gérmemekte, ‘Cozim Siirecini’ demokratik
bir gelisme demokratik bir bagart olarak degerlendirmektedirler. Bu bir tirden
sol milliyetciliktir. Clinkt bunlar, catismasizlik ortaminda sinif miucadelesinin
6ne ¢tkacaginy, ulusal sorunun gindemden diisecegini savliyorlar.

Bu tir gorisler, hem Turk hem de Kurt isci stnifinin demokratik egitimini,
kultirind ipotek altina alip ulusal esitsizlik ve Onyargilart ¢6zmeyi degil yumu-
satmayl, strdirilebilir kilmayr amaglamis oluyorlar. Bunlar, ertelemeci ve soru-
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Oslo Sureci, daha 6nce belirttigimiz gibi, bolgesel kosullarin trtint olarak giin-
deme gelmisti:

“... Bu asamada Irak’ta bir Arap-Kiirt catismasi tehlikesinin gelismesini engellemek ve
olabildigince istikrarli bir ortam yerlestirmek isteyen emperyalizm ise, celiskileri torpiile-
mek, kontrol altinda tutabilmek icin ¢abalarini bitiin yonlerden yogunlagtirmaktadit.
Benzer ve hatta daha uzun bir siregle, Irak Kiirdistan Bolge Yonetimi ile Turkiye arasin-
daki celiskiler de, sttt sinir Gtesi operasyondan ekonomik iligkilerin gelistirilmesine ka-
dar varan ¢esitli uygulamalarla yumusatilmaya calisimakta, uzlastirilmaya yonelmektedit.

Bu siirecin iletleyebilmesi ise, aynt zamanda Tirkiye’nin kendi devlet sinurlart icetisindeki
Kiirtlerle geligkilerinin daha da tst boyutlar almak yerine yumusatilmasina baghdir.” (Kiirt
Agilme’, Agustos 2009, s. 4-5)

Birinci Kurt Acilimi yiikselen milliyetcilikle birlikte askiya alindiktan sonra dev-
let terért devreye girmis, catismalar artmistt. Anayasa Mahkemesi, Demokratik
Toplum Partisi davasint glindemine almis, oybirligi ile partiyi kapatmis ve Ahmet
Turk ile Aysel Tugluk’un milletvekilliklerini distrmusti. Daha sonra ise 16 be-
lediye baskaninin kelepgelenerek gotiriildugii fotograflar basina servis edilmis,
Kirtlerin yeni kurdugu parti olan BDP de operasyonlara hedef olmaya basla-
mistt. Habur'dan sonra milliyetci riizgarlar eserken KCK operasyonlari da ayni
surecte baslatildi. Yollarini kesen gerillalarla kucaklastiklart icin, BDP milletvekil-
lerinin dokunulmazliklarinin kaldirilmast tezkereleri, AKP tarafindan meclis ge-
nel kuruluna indirilmek tizereydi.

Oslo’daki goriisme kesildikten sonra, devlet yeniden gtvenlik¢i denkleme geri
donerken, PKK de TC’nin sinurlart icinde alan hakimiyeti kurmaya giristi. Yasam
hakkinin kutsalligi adina tecaviiz sonucu olusan gebeliklerin sonlandirilmamasine,
kiirtajin yasaklanmasini savunmaya baslayan Basbakan R. Tayyip Erdogan, ayni
zamanda diline yagli urgan1 dolamus, Ocalan’t asmaktan, idam cezastnin geri geti-
rilmesinden s6z ediyordu. Buna karsin PKK ise, asil diisman olarak ‘AKP devle-
tini” hedefe oturtmus, geri ¢ekilmemek tizere bazt mevzilere yerlesmeye yonelik
bir ¢aba icine girmisti. PKK gerillalarinin yerlestigi ve geri ¢ekilmeme kararliligi-
nt gosterdigi yerlerdeki catismalar hiz kazantyor, gértntileri basina yanstyordu.
BDP es-baskant Selahattin Demirtas’in bir actklamasindaki “kilometre katre”
kelimesinin, basin tarafindan bilingli olarak “kilometre” yapilmast 6rneginde ol-
dugu gibi, gercegin nerede basladigi yalanin nerede bittigi birbirine karismistt. Bu
hesaba gére PKK’nin, devletin smnirlarinin neredeyse tigte birini denetledigine
inanmak gerekiyordul!
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Sonra, Kiirt ulusal-demokratik hareketinin siyasi ve toplumsal yapilanmast ni-
teligindeki KCK’ye yonelik operasyonlar genisletildi ve binlerce kisi tutuklandi.
KCK davasi, anadilde savunma hakkinin kullandirilmamasi nedeniyle uzun stire
kilitlendi ama davalarin ilerlemedigi bu sire icinde hem tutuklu sayist sekiz bin
dolayina ulastt hem de tutuklularin gesitliligi artt1. Sadece Kiirtlere yonelik degil,
Kirtlerin demokratik haklarina destek olan demokratik toplumsal kesimlerin
tumune yonelik bir hukuksuzluk ve devlet terorii devreye girdi. Gazetecilerden
6gretim tyelerine uzanan cesitlilikte kisilerin tutuklanmast ve antidemokratik
uygulamalar, uluslararast kurumlarin da dikkatini ¢ekmeye baglad; AKP huka-
metinin antidemokratikligi cesitli uluslararas: platformlarda dile getirilmeye bas-
land.

Kirt hareketine ve muhalefete yonelik devlet terért artarken, Kirt Actliminin,
yani birinci ¢6ziim stirecinin bagarisizligt 6rnek gosterilerek, Sri Lanka tipi alter-
natif ¢oziim Snerileri piyasaya siiriildi’. Bir yanlslik sonucu gergeklesmis deni-
len Roboski katliami, aslinda tehlikeli bir yonelimi ifade ediyor, bu dogrultuda
bir stnama olarak gozikiyordu. Eger hata idiyse, bir 6ziir giindeme gelmemisti!
Askeri operasyonlar hiz kazanmus, ‘Ergenekoncu’ komutanlarin temizlendigi ve
aslinda onlarin yiiziinden PKICye karst muicadelenin simdiye kadar siirtinceme-
de kaldigina yonelik bir propagandaya baslanmusts; bu sefer iman kuvvetiyle ger-
ceklestirilen saldirilarla kéklerinin kazinip atilmast birkag gtinltik bir ismis gibi
gosteriliyordu! Sonra birden ‘Cézim Sireci” politikast ortaya atildi. Silahlar sustu!

Suriye’deki i¢ savasla birlikte Ttirk basininda Esat'n adinin ‘Esed’ olmast gibi,
‘bebek katili’ Ocalan gitti, yerine Tmrali Streci’ geldi. Devletin, ‘ter6rii bitirme
stireci” olarak igerigini agtkladigr siireg, TUSIAD tarafindan ‘Imralt Siireci’ olarak
adlandirildi. Aslinda merkezinde olmast nedeniyle, baslayan siireg, ‘Ocalan Siire-
ci’ydi. Kamuoyu siirece hazitlantp, ‘barts’ ayaklart istiine dikilene kadar Ocalan
yerine Imral denmesi tercih edilecekti!

2 Makalenin tarihi yeni olmakla bitlikte, glindeme gelen Sri Lanka tipi alternatif 6nerilerini
iyi ifade etmesi agisindan:

... Askeri baski ve basarilarla desteklenen siyasi uygulamalar, diinyanin en giigli terdr 61-
giitlerinden birinin eylemlerini durdurmastyla sonuglandt. Sti Lanka Hikimeti’'nin TEKK’yi
bitirmek amactyla yaptigt saldirilar insan haklart baglaminda distntildiiginde elestirilebilecek
olsa da, terétle micadelede bir 6rnek teskil edecek sekilde tarihteki yerini aldi.” (Dog. Dr.
Emrullah Yalgin, “Terdrizmle Miicadelede Sti Lanka Ornegi: Tamil Kaplanlart”, 27. Yiigyid
Dergisi 53, s. 39)
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® sci sinifinin uluslararast birligi, stnif mucadelesinin 6nde gelen gerekliligidit.

Kirt ve Turk uluslarinin isci sinuflar icin de gegerli olan isci sinufinin birligi-

nin, hangi bicimde olursa olsun gercekler tizerinden olusturulmasi ise ko-

miinizmin zorunlulugudur. Kart ulusunun Turk ulusu tarafindan ezilmesi
anlamina gelen ulusal sorunun yarattigr nyargilar Kirt ve Turk iscilerinin birlik-
te davranmasiny, birlikte 6rgiitlenmesini engellemektedir. Kiirt ve Turk iscilerinin
birlikte 6rgiitlenme ve miicadelelerinin 6niindeki 6nyargilart ortadan kaldirabil-
mek icin ulusal sorunun ¢ézilmesi, esit ve demokratik bir iliskinin maddi kosul-
larinin yaratilmast gerekir. Isci stnifinin demokratik egitiminin, miicadelesinin
olanaklarini ortadan kaldirip, Tirk ve Kurt isci sinifinin giindemlerini farklilagti-
ran sovenizm, is¢i stnifinin birliginin 6niindeki en énemli antidemokratik engel-
lerden birisidir. Bu yiizden Kiirt meselesinde, Kirtlerin bir ulus oldugunu kabul
etmeyen her tirden milliyetcilik, isci sinifinin diismanidir.

Diger yandan Kiirtlere ayrt bir ulus olmaktan vazge¢meyi, zaten ulus kategori-
sinin kapitalizmin bir uydurmast oldugunu vazeden bugiinkii Onderlik de, Kiirt-
lerin ulusal-demokratik taleplerini yok saymakta, hareketin biitiin glictind, potan-
siyelini, yoksul Kiirt halkinin ulusal sorun tizerinden verdigi miicadeleyi Kurt
burjuvazisi tizerinden sisteme eklemlemeyi ve devlete kabul ettirmeyi tercih et-
mektedir. Turk ve Kirt halkinin birlikteligi Ortadogu tizerinden genis bir cog-
rafyada glic olma hedefi tizerinden saglanmaya galislirsa, bu imparatorlukeu ya-
yilmacilik ve isgallere kapt agmak olacaktir. ‘Dimyata pirince gitmek’ten, ‘eldeki
bulgurdan oluruz’ korkusuyla ¢ekinenleri ikna etmek isteyen ulusal hareket, bu-
nun garantisi olarak, mevcut tlke smirlarinin degismeyecegini sOylemektedir.
‘Demokratik Konfederalizm’ 6nerisi, Kirt ulusunu ‘halk’ olarak ifade etmek su-
retiyle, somiirgeci ulus devletlerinin sinirlarini ve megruluklarini tanimakta; ba-
gimsiz, ayri devlet olmaktan (hatta ulusal azinlik haklarindan) vazgecerek, ayr1 bir
ulus olmanin karsihigi olabilecek egemenlige ait her diizeydeki talepleri bir kenara
birakmaktadir.

Kirt ulusal-demokratik hareketi, demokratik 6gelerinin tasfiyesine direnebildi-
gi 6l¢tude ulusal sorun tizerinden yiriiyen yoksul kéylu ve isci sinifi dinamiklerine
sahip ¢tkma, bu eksene oturma sansint yakalayabilir. Bu sanst yakaladig 6l¢tde
ise, sinifsal miicadelenin 6ne ¢ikan bigimi, demokratik yont olarak ulusal soru-
nun ¢ozim sanst artacak, smif miicadelesi ulusal sorunu belitleyen etken haline
gelecektir. ‘Coziim Sureci” sonucunda sinifsal sorun temeliyle iliskili demokratik
ogeler tasfiye edildiginde ise, farkli sinuf dinamikleri farkli ¢ikis yollart arayacaktir.
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demokratik bir talebi karsilamaya degil, ulusal-demokratik hareketin tasfiyesine
yonelik acihmlardir. Kirt ulusal hareketinin devletle baslattigi streg, ulusal-
demokratik sorunun taleplerini oldugu gibi tanimint da degistirmeye ¢alismakta-
dir. Daha 6nce AB’nin ulusal azinliklar tanimi cercevesinde bir ¢dzime ‘evet’
demeyi tercih eden PKK, ‘Céztim Strec’nin ‘hatirina’, devletin bu cercevede
olusturmast gereken yasal mevzuati bile talep etmekten vazgecmistir.

Kirt emekgi sinuiflarinin sirtinda yiirtiyen ve somirgecilige karst olan ulusal-
demokratik miicadelenin dinamizmi, su ana kadar ileri surilen talepler,
postmodern okumalarin prizmasindan kurtarilmazsa, Kirt ulusunun zararina
olarak, somiirgeci iliskiyi yeniden tarif etmek seklinde bir sonu¢ verecek, Turk
oligarsisinin yararina, Kiirt isbirlikei siniflarinin kabul edecegi ¢ercevede, isbirlik-
¢i bir iliskinin tesisi icin kullanilmis olacaktir. Bu isbirlikcilikten Kirt ulusunun,
halkinin kazanacagt hicbir sey olmadigi gibi, Kurt burjuvazisinin ne kazanabile-
cegi de belirsizdir.

Var olan kosullarda, egemenlik hakkinin kullamlmasint kisitlayan, ortadan kal-
diran bagimlilik iliskisini kirmak, yeniden sekillendirmek Kiirt burjuvazisinin
ufku icinde gozitkmemektedir. Kirt burjuvazisi gelecegini, belli dlgiilerde “Tir-
kiye’nin komsulart’na, ‘kendi diger parcalarina’ agilmakta bulmaktadir. Ttirk dev-
letinin yonetmesi, belirlemesi tizerinden Kurdistan'in diger parcalarinin ‘demok-
ratik konfederalizm’ adiyla bitlestirilmesi, Kirt burjuvazisinin simdiki giictine,
ctkarlarina ve siyasi kapasitesine uygun diisen politika olarak PKK’nin sahsinda
sekillenmekte, bugiin tercih edilen politika olarak 6ne ¢tkmaktadir. Ufku iginde
bagimsizlik olmayan Kiirt burjuvazisi, Kiirt yoksul kéyliligiiniin ve isci stnifinin,
bu giine kadar strdirilmis olan ulusal-demokratik miicadele icinde olusmus,
somirgecilige karst olma ve bagimsizlik bilincini de yonlendirmek istemektedir.
Kirt butjuvazisi is¢i sinift ve kéylaliigin 6nctliigini yaptigt bir ulusal kurtulus,
bagimsizlik miicadelesinin ilk kaybedeni olacaktir. Boyle bir miicadelenin ytk-
selmesini de, bagimsizlig da talep etmeyen Kiirt burjuvazisinin ctkarlari, Ttrk
egemenleri ile isbirligi halinde, Kiirt halkinin mucadelesini, ezilenlerin iradesini
dizginlemek, bu mucadelenin kendisine karst da yonelmesini engellemekten ge-
cer.
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Ocalan’in sahsinda PKK’yi ve dolaylt olarak Kandil'i muhatap alip ‘Coziim Sii-
rect’ olarak adlandirilan bu seferki Kurt agilimi, birinci Kurt Agilimi’nda oldugu
gibi, yine bolgesel gelismelerin, bu sefer, Suriye Kirdistani’'ndaki Kurtlerin, PYD
onctiliginde bolgelerinde yonetimi ele almalarinin sonucunda gindeme geldi.
Tabii ki ilk gindeme gelen, Suriyeli Kiirtlerle dolayl yollardan da olsa anlasmak
degildi. Esasen bu olusum engellenemedigi icin, bir sekliyle PKK ile iliskiye
gecmek ‘zorunda’ kalinmistt. ‘Cézim Siirect’, PYD ile, PKK tzerinden iligki-
lenmek ve Suriye Kirdistant’yla beraber Sutiye’ye miidahale amaciyla baslatimas
olsa da, Turkiye simdiye kadar Suriyeli Kiirtleri muhatap almis degil.

Turkiye'de, Kirt meselesine yonelik ¢oziim siirecleri, hep komsularinin ‘Kart
Bolgelerindeki’ tehlikeli gelismeleri denetlemek ihtiyacindan dogmus goziikiiyor.
Bu ikincisini sonlandiracak olan da, Tirk milliyetciliginin yiikselmesi ve bunun
AKP icin secim sonuglarina olumsuz yansimast olabilir. Zaten strecin zamanla-
masl, anayasa sirecine karsilik geliyor. Erdogan, yeni anayasa yapilmast strecin-
den, baskanliga gecis icin yaratrlanmak istegini gizlemis degil. AKP’nin kendi
anayasasint gecirmek icin mecliste yeterli oyu bulunmamasi, onun agisindan bir
tr ittifak arayisini zorunlu kiliyor. Bu noktada, CHP ve MHP’nin AKP ile an-
lasmaya hicbir bicimde yanagsmamast nedeniyle, anayasasini referanduma goti-
rebilmek icin gereken oylart BDP destegiyle saglamak tizere, AKP’nin ‘baris su-
recini’ kullanmasi en kuvvetli olasilik olarak 6ne cikiyor. Bunu basardiginda,
mecliste anayasa referandumu karart alindiginda ise, AKP’nin artik ‘barts stireci-
ne’ ihtiyact kalmamis demektir. O zaman Tirk milliyetciligi ve sovenizmin daha
biiytik oy potansiyeli tasimasina baglt olarak, daha 6nce bircok defa benzer 6r-
nekleri goruldagi gibi, bir anda ideolojik-politik ortamin degismesi, AKP hu-
kiimetinin ‘¢éziim strecini’ terk ederek yeniden Kiirt hareketine yonelik katliam
ve catismalara girismesi kolaylikla gtindeme gelebilir.

Catismasiz ortamda Turk milliyetciliginin yiikselmesi denetlenebilir ve bu
AKP’nin se¢im zafetlerine donustiirtilebilirken, simdi sinirdaki Suriye savast yani
‘dis savag’ nedeniyle hassaslasan milliyetciligin denetlenmesi, daha da giiclesmis,
karmastk bir hal almis oldu. Artik, gerilla catismalarinin durmast tek basina, ‘mil-
liyetciligi besleyen’ ortamin yumusamasina yetmeyebilir. Suriye’deki gelismeler,
AKP’nin simdiye kadar basartyla olusturdugu, ‘catismastz ortamda se¢im ve son-
ra milliyetcilige geri donis’ seklindeki denklemi bozarsa, tctinct bir ¢éziim su-
recinin giindeme gelmesini beklemek icin, 6yle anlagtliyor ki, Iran Kiirdistan’'nin
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Tirkiye ve ABD icin ‘kullanim degerinin’ artmast ve Kurtler icin de ‘yeni firsat-
lar’in dogmasini beklemek gerekecektit!

Animsanacagi gibi, militarist-milliyetci ve islamci-kiiresellesmeci kamplar ara-
sindaki politik kutuplasmanin tepe noktasi, 27 Nisan muhtirastyla olusan politik
krizdi ve militarist-milliyetci politik aktorlerin yenilmesiyle sonuglanmusti. Tirk
milliyetciliginin en temel dayanaklarindan militarizmin yenilmesiyle, Kiirt gercek-
liginin algrlanmasi agisindan olumlu bir ideolojik ortam olusmustu. Bitin bu
gelismelerin iginde, toplumda var olan militarist-milliyetci gorusler giic kaybet-
mis ve kamuoyu, militarist ideolojiden farklilasan bir atmosfere dogru strtk-
lenmisti. Bu olumluluk, ulusal hareketin temsilcilerinin ilkeli ve dogru politikalar
yuriitmesi durumunda, yillardir savasimi verilen ulusal-demokratik haklarin ka-
zanilmasi, gelistirilmesi yoniinde kullanilabilirdi.

Politik krizin ¢éziimlenmesiyle, tepe asagi yuvarlanmaya, ¢6ztilmeye baslayan
rejimin gliclerinden militarizm, olaylarin gelisimi icinde milliyetciligi tahkim ede-
rek mevzilerini yeniden kazanmak, kamuoyu yaratmak istiyor. AKP de, yargila-
malardaki sahtecilikleri, hukuksuzluklari ile yenilen eski giiclere ‘magduriyet bah-
sederek’, milliyetciligin yeniden gliclenmesi igin ‘elinden geleni yapiyor’. Genel
olarak darbelere degil, kendisine yapilanlara karsi olan, militarizmi degil, kendi
emrine girmeyen askeri biirokrasiyi hedef alan ve tipkt politik rakipleri gibi, yo-
netebilmek i¢in orduya ihtiyact olan AKP, 6zgtrlik ve demokrasi degil, hakimi-
yet ve diktatorlik pesinde dortnala kosturuyor. Bu nedenle de kendisiyle uzla-
sanlar disinda herkes icin bir dava dosyast hazirlayip paket edebiliyor. Rejim tize-
rinden hesaplasma niteligine birtinen ve uzun tutukluluk siireleriyle tepki ¢eken
davalar stirecinde, kamuoyunda hukuka yonelik olarak olusan kaygilar, Suriye’ye
mudahale ve genel olarak dis politikada izlenen maceracilikla birlestiginde, milli-
yetci-militarist kampin glclenmesinin belirtileri de ortaya cikiyor. Demokrasi
kavrayisindaki benzerlikleriyle birbirinden ayrilamayacak politik temsilcilerin iki
kanadi birbirini besleyerek toplumdaki egemenliklerini stirdiiriiyorlar. Iktidar
glictini tahkim ederken milliyetci kanat giigclenmeye, 6zel olarak da fasist MHP

glic kazanmaya devam ediyor.

SURIYE iC SAVASI VE PYD

Sosyalist blok yikildiktan sonra, bolgeyi yeniden diizenleme c¢abalarinda
ABD’nin yoneldigi ‘imparatorluk’ politikalari, kendisini ayakta kalan tek giic
gormesinin sonucuydu. Geri kalanlar soguk savas dénemi boyunca hegemonyasi
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Ezilen ulusun ayr devlet kurma hakki, bu hakkin kullanilmast durumunda iki
ulus arasinda bicimsel esitligi olusturacaktir. Tkinci bir ¢éziim bigimi olarak fede-
rasyon tercihi giindeme gelebilir. Federasyon iki ulusun varligi kabul edildiginde,
ezilen ulusun egemenlik haklarini saglamanin ve esitsizligi gidermenin yollarin-
dan birisidir. Federasyonun o ana kadar olusmus ayr/ik dinamikleri dogrultusun-
da mu yoksa bu dinamiklerin tekrar bilik yoninde dontismesi i¢in mi hizmet
edecegi Onceden Ongorilebilse bile bu 6ngdriden kalkarak bir tercih yapmak,
yine, ezilen ulusun 6zgiir tercihine ipotek koymak olacaktir. Coziimiin federas-
yon bigiminde oldugu durumda, vatandashk tanimi konusunda da, ulusal temel,
federal devlet icin degil de, federe devletlerin her biri icin gegerli olacaktir. Fede-
re devletler seklinde ulusal temelde ¢6zime kavusturulan ulusal sorunlar, fede-
rasyon diizeyinde ulus temelinin asilmasinin olanaklarini olusturur; bu dizeyde
vatandasligin ulus temelinde tanimlanmasi gereksizlesir. Federasyon (birlik) icin,
ayrt bir tist kimlik, ayr1 bir ulus icat etmeye gerek kalmaz, vatandaslk tanimi i¢in
ulus belitleyici olmaktan cikartilmis olur. Uniter-birlikci devlet sistemleri icinde
bu sorunun ¢oziimind bulmak icinse, tipki federasyonun vatandaslik taniminda
oldugu gibi, ulus temelinde vatandashk tanimindan vazgecmek gerekir. Vatan-
daslik tanimi uluslara karsi tarafsiz olmali, ancak farklt uluslarin varhigini anarak,
onlara hitap ederek varliklarini kabul etmelidir. Aksi durumda egemen ulusun
adini anmamak egemenligin ortadan kalkmasina hizmet etmeyecegi gibi, ezilen
ulusun adint anmamak da, onun haklarint tanimamak anlamina gelecektir.

Ayrica, iki ya da ¢ok uluslu, 6te yandan ulusal azinliklara da sahip devletler igin
her seyin ¢6ziimii anayasa maddeleri, anayasanin vatandaslik maddeleri demek
degildir. Sonugta anayasa maddeleri, toplumda var olan demokrasinin ifadesi, tst
belgesi olarak, toplumsal yapiyr ve bu yapinin hak ve 6zgurlikleriyle sinirlaring
belirtir. Ancak toplumda gegerli olan ideoloji, kiltir ve rglitlenmeler anayasa
maddelerinde yazmayabilir. Bu durumda anayasa maddelerinde yazilmamalari,
onlarin toplumda gecerli olmadigi anlamina gelmez. Cumhurbaskan: Gil’tin be-
lirttigi gibi, ‘16 Tirk Devleti kurup da bunlarin bir¢ogunun admin Tirk olarak
anlmadigint ama sonugta Tirk Devletleri oldugunu’ gerine gerine anlatan bir
kaltiirel yap1 ve iklim iginden ¢ikacak ‘nétr’ anayasalar, egemen ulus milliyeteili-
ginin ortadan kalktigi anlamina gelmeyecektir.

Turkiye’de anayasa tartismalarinda yasananlar sorunun ¢oziimiine gidebilecek
tercihlerden higbirini masaya getirmemektedir. Bu anlamda, dénemsel olarak
gindeme gelmeye baslayan ‘Cozim Siregleri’, ilkesel olarak sorunu ¢ézmeye,
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desligi teklifini, ‘taktiktir’ diye savunmaya calisacaklara da, bu savunmayi pesinen
kabul etmeye hazir olanlara da, taktik adimlar dizeyinde geri ¢ekilmenin pratik
stireclere ait bir kavram oldugunu, ideolojik diizeyde ‘taktik geri adimlar’ gibi bir
seyin esyanin tabiatina aykirt oldugunu hatirlatmak gerekir.

SORUNU DOGRU TANIMLAMAK VE COZUM

Farkli cevrelerce bazi agilardan artik inkar edilemeyen ‘Kiirt Meselesi’nin ¢6zii-
lebilmesi i¢in, Oncelikle Kiirdistan’in sémiirge konumu ve ezilen Kirt Ulusu ger-
ceginin kabul edilmesi gerekir. Cumbhuriyet tarihi boyunca isyanlar biciminde
bir¢ok kere kendini ortaya koyan sorunun ¢6ziim yolu, bu sorunu bir kez daha
siddetle bastirmak olmadig1 gibi, ezilen ulusun burjuvazisinin genel olarak isbirli-
ginden yana tutumlart ve egilimine dayanarak, onunla uzlasip ulusal taleplerin
6telenmesi, yok sayilmasi da degildir.

Ulusal sorunun ¢6ztimd, iki ulus isci stnuflarinin ideolojik ve kiiltirel 6nyargila-
rint kirmak agisindan 6nem tagtr. Ulusal sorundan kaynaklanan esitsizlik, anti-
demokratik tutum ve uygulamalar, uluslar arasindaki esitligin tesis edilmesiyle
giderilir. Ulusal azinliklardan, milliyetlerden farkl olarak ulus, cografi, kiltiirel bir
birime karsilik gelmekte, bu tlke tizerinde egemenlik sorunu olarak kendini orta-
ya koymaktadir. Yasanilan cografyada egemenligin tesisi, ulusal sorunun ¢ozu-
munin anahtaridir. Egemenligin nasil tesis edilecegi sorusu, ezilen ulusun kendi
kaderini tayin hakkini demokratik bir sekilde kullanmasiyla yanitlanmalidir. Ay-
rilma hakki: basta olmak tizere seceneklerin hicbiri dislanmadan aynt anda ortaya
koyulmali, ezilen ulusun egemenlik hakkini kullanma bicimi 6zgiirce yapacagt
tercih sonucunda ortaya ¢ikmalidir.

Sorunun ¢6ziimii yani egemenligin kullanimi agisindan segenekler sonsuz de-
gildir. Oncelikle Kiirtler ayrilabilir, ayri devlet kurabilitler. Bu egemenligin kulla-
nilma bi¢imlerinden biridir ve tzerine ipotek konulamaz. Bu tercih dislanir, tipki
anayasanin degistirilmez maddelerinde oldugu gibi, masaya getirilmesi dahi teklif
edilemeyecek bir stk olarak degerlendirilirse, diger secenekler tizerinden olustu-
rulacak ‘birlik’, sorunu ¢6zemez; ancak erteler ya da bastirir. Clinki se¢im 6zgir
bir tercihin Griind degil, dayatmanin kabul edilmesi olacaktir. Su anda bu tercihi,
ayrilik hakkini ilkesel olarak giindeme almamakta anlasmis gozitken devlet ile
PKK, ezilen ulusun egemenlik haklarini uzun vadede belirleme, mutlaklastirma
guctine sahip degildir.
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ya da jandarmaligr altinda olmay: kabul etmislerdi ve Gyleyse ABD, en azindan
bu politikayt denemeliydi. Rusya’nin ve Cin’in sesi yiikselene kadar ABD bélgede
borusunu 6ttiirmeye ¢alistt. Fakat ABD, kiiresellesmeci-imparatorluk¢u politika-
larin1 dogrudan uygulamaya calistigr 6lctde, bolgedeki direnisler karsisinda yip-
randt. Diger yandan, imparatorlukgulugun maliyetinin yiikselmesi, bu politikay1
daha fazla stirduirilemez hale getirmisti. Kiiresellesmeci-imparatorlukeu politika
kaybettigi, geri cekildigi ol¢tide, miittefikleri ve isbitlikgileri de yiprandi. Bu agi-
dan emperyalistlerin bolgedeki politikalarinin uygulanabilmesi eskisine gére daha
zotlastt. Bush déneminin kapanmast, Obama’nin se¢ilmesi, imparatorluk¢u poli-
tikalarin kaybettiginin, strdirilemezliginin anlasildigini gostetiyordu. Obama,
imparatorlukcu politikadan kontrollii bir sekilde geri ¢ekilerek, bolgedeki askeri
guciinii azaltmaya, ‘fincanct dikkanindaki fil’ gibi kirip d6kmekten vazgegerek,
yeni muhataplar aramaya basladi. Tekelci rekabet agisindan bolgede rakip-dostlar
olarak faaliyetlerini stirdiren ve sosyalizmler sonrast bolgeyi yeniden diizenle-
meye calisan ABD ve AB karsisinda, Rusya ve Cin’in, kendi ekonomik ve politik
ctkarlarini korumaya ¢alismalari, bu agidan gerilimi artirtyordu ve degisen denge-
leri daha 6nemli hale getiriyordu. Rusya ve Cinlle ekonomik ve politik iliskiler
kuran, sosyalizm déneminden kalma yapt ve kiiltirle iktidarlarini siirdiiren rejim-
let, emperyalizmin hedefine yerlestiler. Imparatorlukeu ya da uzlagmaci, biitiin
emperyalist politikalarin hedefi, bolgeyi denetlemek ve sosyalizm doneminden
kalma engelleri, isbirligine ne kadar agtk olurlarsa olsunlar, bu tir iktidarlart dev-
reden ctkarmak.

Kapitalizmin 2008 diinya krizinin tetikledigi ‘Arap Baharr’, tam da iste bu nok-
tada devreye girdi. Demokratik talepleri yikselttigi 6l¢tide, yipranan eski miitte-
fikleri, isbirlik¢i rejimleri hedef almaya baglayan, is¢i sinifinin belirli bir gegmise
sahip mucadelelerine dayanan kitlesel hareketler, Tunus ve Misir’da rejimleri de-
virmeyi basard: ama yerine gegen yonetimler yine ABD ile isbirligine karst olma-
yan, 6rgitli islami kesimler oldu. En 6rgutlii kesim olarak Musliman Kardesler,
demokratik kitle hareketlerinin enerjisiyle rejimleri devirmeyi ve yerine ge¢meyi
basards, kitlelerin demokratik talepleri yerine islami kurallari ikame etti. ABD
askeri varlig1 ve Usleri icin hayati 6nemi olan tlkelerde kitle gosterileri vahsice
bastirilir, demokrasi ve insan haklart ihlal edilirken rejim degisiklikleri giindeme
gelmedi.

ABD, imparatorlukcu politikalarini degistirse de, bolgedeki emperyalist ege-
menlik iddiasindan vazge¢mesi mimkin degil. Cinkii Ortadogu, ayni zamanda
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Asya’nin, Afrika’nin ve Avrasya diye tanimlanan bolgenin kalbinde bulunuyor.
Buralari, enetji, petrol yataklart ve nakil yollarinit igeriyor. ABD’nin imparatorluk-
cu politikadan geri ¢ekilmesi, bu bakimdan, AKP’nin “Yeni-Osmanlict’ gérusle-
rini ileri stirmesini kolaylastirdi. ABD icin, bolgede dogrudan girisecegi ‘impara-
torluk’ uygulamalarinin yerine, kendi hegemonyast altinda bir temsilcisinin ha-
kimiyeti, onun adina ‘kural koymasr’, ‘akilcr” ve maliyeti en diisiik yol olarak g6-
ruliiyor. Ayrica Arap Bahar ile birlikte Misliman Kardeslerin giict ve etkinligi-
nin artmasi, AKP’nin bolgede oynayabilecegi roller agisindan isini kolaylastirici
bir etken sayilabilir. Kuresellesmeci politikalart bélgede uygulamak icin géreve
gelmis AKP’nin hem Irak Tezkeresi kazast hem de Libya’da NATO’nun askeri
mudahalesine karst olmasint telafi sanst aradigi anlagiliyor. Bu agidan da Obama
yonetimine agtkladigr sadakat, Yeni-Osmanlicilik 6nerisi, imparatorluk hedefini
erteleyen ABD igin iyi bir “Truva ati’ olarak gozukuyor.

Tirk burjuvazisinin, oligarsinin gelisip biiyime temelinde kismen dis yatirim-
lara yoneldigi ve bolgenin petroliine agzinin suyu akarak baktgt bir gercek olsa
da, bu elbette Tirkiye’nin emperyalist bir tilke oldugu anlami tasimaz. Tirk oli-
garsisi icin, bolgeye asker sevkiyatt sermaye ihracindan daha karli sayilir.
ABD’nin s6zuniin disina ¢tkmaya kalkistiginda cezalandirlacak, yaptirimlara ug-
rayacak, ozellikle uluslararast finans merkezleri tarafindan disipline edilecek ka-
dar temellerinden yoksun ve ‘sicak para’ya bagimli bir Turkiye ekonomisi olus-
mus, ‘rant balonu’nun sisirilmesinden olusan bir biyiime, temel ekonomik gés-
terge haline gelmis durumdadir. Béyle bir tilkenin, bolgesinde etken bir rol oy-
namast i¢in, Davutoglu'nun da 6ngordugi gibi, ‘baska bir hegemon giigten el
almast’ gerekmektedir.

Rusya ve Cin, BM Giivenlik Konseyi’nin Libya hakkinda wugsa yasak bilge ve si-
villeri korumak igin tiim onlemleri alma karar ¢ikardigt oylamada, ‘bos bulunarak’
cekimser oy kullandiklarinda, olaylarin bu derece hizli gelisebilecegi ve kontrol-
den cikabilecegini 6ngérememis oluyorlardi. Belki de bu se¢imi yapmak zorunda
kalmalarinda, 6ngorustzliklerinden daha ¢ok, o zaman igin yiikselen deger olan
Arap Bahart’na cepheden karsi ¢tkmak istememeleri de rol oynamus olabilir. Lib-
ya'da yasanan vahset, Batinin ve NATO’nun miidahalesi sonucunda azalmayip
arttiginda, Suriye konusunda ayak direme giiclerini artirdiklart gibi, bu tutumlar
Bati kamuoyunda mesruiyet zemini kazanmus oldu. ABD ve muttefiklerinin Lib-
ya sonrasinda hizli bir sekilde Suriye ve Iran’t giindemlestirmeleri karsisinda,
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Bunu gérmemek ve uygulamamak igin ya halk diigmant ya da vatan haini olmak gereki.
Diinya, bolge, Tirkiye ve Kirdistan’daki tim gelismeler barig ve demokratik ¢6zimini
dayatmaktadir.

2000’lerde hiz kazanan yeni kapitalizm siirecinin, AB ve ABD ile iligkilerini en tst di-
zeye cikararak asama kaydetme istegi yogundur. DP dénemine benzer bir gostermelik
demokrasi hamlesine siginmay1 zorunlu gérmektedir. Hem AB igin hem orduya karst bu
zitha ihtiyact vardir. Tutarlt bir demokratik ¢izgiye ne birikim ne de 6z olarak donanim
saglamast mimkindar. Islami ideolojiyi ‘Muhafazakir Demokrat’ olarak sunmasi
takiyyeci etkiden timi ile arinmis olmaktan uzakur. Icteki ve distaki sert miicadele streg-
lerinin yol a¢uig1 kirilmadan gii¢ alarak devlet icinde biyiik bir agitliga sahip olmustur.
Oniimiizdeki siirecte sosyal ve siyasal agirthigint netlestirip gercek yerini bulmast s6z ko-
nusudur.” (Abdullah Ocalan, Bir Halk: Savunmak, s. 303, Cetin Yayinlari, Haziran 2004,
Istanbul)

Uluslararast gii¢ iliskilerini oldugu gibi Turkiye icindeki siyasi dengeleri oku-
mak, pragmatik politikalar i¢in hayati 6nem tagtmaktadir. Bir siire militarist ka-
natla Kemalizm iizerinden uzlagsmaya calisan Ocalan bu politikadan bir kazang
elde edemedi. Erdogan hitkiimetinin ABD politikalari icin gerekliligi ve bekle-
nenden uzun siiren 6mri, “sosyal ve siyasal agirhigi netlesen” ve Ocalan’in bek-
lediginden farkli bir gerceklik kazanan Erdogan hitkiimetine yonelik yeni yol
haritalarina yol a¢ti ve hitkiimetin kendisini muhatap almasi icin Oneriler sekil-
lendirdi. Ocalan’in yeni acliminda artik ‘islam kardesligi’, daha 6n plana cikacak-
tL.

Cozum surecini akilclastirmaya ¢alisan ve stirect bir baslangic olarak goren
cevreler bu baslangicin neyi bitirdigini de séylemek zorundadir. Onlarin bu so-
ruya en iyi cevaplart ise, catismanin bitmesi ve ‘analarin evlatlarinin 6lmemesi’
olmaktadir.

Ne yazik ki bunun tersi dogrudur; PKK ve Kurt ulusal-demokratik hareketi
icin bu siireg bir baslangic degil sondur. Ug-bes giin sonra silahlar tekrar devreye
girse, kagida yazilmasa da agiga ¢ikmis olan, bir uzlasma metnidir. Ulusal hareke-
tin bugtine kadar tiretmis oldugu demokratik olan ne varsa, hepsinin tasfiyesinin,
kuresel giiclere yedeklenmenin baslangicidir. Tslam kardesligi temelinde Kiirt-
Tirk birliginin saglanmast’, Ocalan’in ‘demokratik ulusguluk’unun ne ifade etti-
gini ortaya koymustur. Geliskin bir demokrasinin Kiirt meselesini ¢ozebilecegini
sOyleyip, islam kardesligi temelinde vatandashk tanimi yapmak, PKK sahsinda
gelisen ulusal-demokratik hareketin, 6rnegin kadin 6zgirligi adina bugtine ka-
dar kazandig1 ne varsa hepsini feda etmeyi géze almaktir. Baskanin bu islam kar-
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eksende gerceklestirilecek bir ‘birlik” tercihi, Kiirt ve Ttirk emekei smniflarin sisteme iyice
eklemlemekten bagska bir islev gérmeyecektir. AB’nin, ulusal sorunlar ve azinliklar mese-
lesinde sundugu ¢ercevenin ve varsayilan genel kavrayisiin simdilik yeterli bir 6lgek olug-
turdugu konusunda, hem sol liberalizm hem de Kiirt ulusal hareketi agisindan bir ortaklk
olustugunu gérmek sastrtict olmamaktadir. Bu anlamda, ¢oktandir isci sinuifi merkezli di-
stiniis yerine demokrasi merkezli projeleri tercih eden ve buradan sosyalizm adina laf séy-
leyebilen ¢evrelerin demokratik devimlerinin ‘Demokratik Cumhuriyet’ hedefi tizerinden
AB’nin sinurlarina hapis oldugunu da desifre etmek gerekir.” (Kurtulus Sosyalist Dergi 10,
Ocak 2005, 5.27)

(Coztim strecinde, Kiirt meselesinin genel demokrasi sorunlari icine yedirilme-
si ve Turkiye’nin demokrasisinin gelismesi ile paralel ¢6ziim olanaklarina kavusa-
caginin sOylenmesi, demokrasinin nasil kavrandigini géstermektedir. Ulusal so-
rundan kaynakli talepleri, dogustan gelen bireysel insan haklart baghginda tanim-
lama egilimi baskin gelmistir. Bu nedenle basindan beri yiriitilen miicadelenin
neyi ifade ettigi de havada kalmaktadir! Kirt hareketi, kendisine karst ileri stri-
len Turk milliyetciliginin savlarindan birini benimsemistir: “Sorun herkes igin
sorun, igsizlik sadece Kirtlere mi?”, “Karadeniz’in bir¢ok yeri Kirt koylerinden
daha geri” vb. Somiirge, ezilen ulus olmaktan kaynakli sorunlar, genel olarak
demokrasinin niteliginin yiikselmesiyle ¢éztimlenmez, aksine genel olarak de-
mokrasinin gelismesi, tek tek sorunlari ¢6zme iradesine sahip olmakla, yani 6r-
negin ulusal sorunu ¢ézmekle miimkiindiir. Ozel demokrasi sorunlarini genel
insan haklar gercevesinde ifade etme tercihi esasen bu 6zel sorunlar gizmeme
kararlilgim: gbsterir ve bu durumda demokrasinin gelismesinden degil, totoloji-
den s6z edilebilir.

Stireci ve dengeleri okumanin teorik agilimlarin yapilabilmesi icin ne kadar
onemli oldugunu vurgulayan Ocalan, askerlerin etkinliginin stirdiigii AKP iktida-
rinun ilk yillarinda teorisinde soyle agilimlar yapmugtt:

“... Atatlirk’lin 6zgiir Kiirt yurttaghgina ve kendi ortaklaga veya ayrt demokratik organ-
larina diisman oldugunu, Kemalizm’in Kiirt diismanhg demek oldugunu iddia etmek,
milliyetci tuzaklara diismek anlamina gelir. Demokratik ve 6zgtir Kiirdistan Ttrkiye’nin
devlet ve tlke butinliginiin kalici, kardesce, gercek bir teminatidir. Tarihte oldugu gibi
giincelde de stratejik bir dayanaktir. Inkar edilmis bir Kurt ve Kiirdistan strekli sorun, is-
yan ve dig midahale tehlikesi demektir. TC ve toplumun tiim maddi, manevi olanaklarint
tiketmesi ve krizlere siiriklenmesi demektir. Ortadogu, Avrupa ve dinyada itibar ve gii-
cund yitirmesi demektir. O halde Ortadogu kaosunda Turk Kiirt ortaklasa demokratik-
lesmesine dayalt bir ¢tkisin en az tarihteki benzer stratejik cikislar kadar bir anlami vardir.
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Libya’daki hatalarint tekrarlamamak icin direnmeyi ve Giivenlik Konseyini em-
peryalist saldirt i¢in islevsiz kilmay: basardilar.

Suriye, sadece Esat ailesi sahsinda Baas diktatorliginin hukum strdagi ve
Rusya’nin miittefiki bir iilke degil, ayni zamanda Israil’in karsisinda yer alan, Fi-
listin halkinin hakli miicadelesini destekleyen bir devlet. Suriye’de Esat rejiminin
muhalifleri kadar, her seye ragmen bu rejimi desteklemeyi secen gigli ve yaygin
bir kitle var. Suriye su ana kadar ayakta kalmasini, Rusya’nin desteginden énce,
esas olarak, kendini destekleyen bu kitleye borglu. Suriye, rejimlerin yikimlarinin
dis miidahalelerden 6nce igteki destegini yitirmesiyle iliskili oldugunu gdstermesi
actsindan giincel bir 6rnek olusturmaktadir’.

Suriye’de muhalefetin Esat iktidarini devirmek igin, 6nce siddetsiz gosterilerle
baslamast ve aldiklart sert yanit sonrasinda silahlt muiicadeleye kalkismasi, bir yo-
ntiyle Turkiye’nin kismen bagina buyruk politikalarinin sonucuydu. AKP hika-
meti, Libya’daki zamanlama hatasini bu sefer telafi etmek aceleciligiyle Ozgiir
Suriye Ordusu’nu destekledi, onlart silahlandirip egitti ve Turkiye’de lojistik des-
tek verdi. ABD’nin radikal islamcilart gliglendirecegi icin muhalefeti silahlandir-
makta ¢ekingen davranmasindan sikayet edilse de, demokratik muhalefetin giic-
lenmesinin 6ni, bu iddianin aksine, muhalefetin erkenden silahlandirilmasiyla
kesilmis oldu. Reuters ajansi, muhaliflere silah ve paranin, Tirkiye tzerinden ve
tek komuta merkezinden dagitildigint bildirdiginde, bu uygulamalarin CIA pa-
tentli oldugunu ve tek basina Turkiye’nin mahareti olamayacagini ifade etmisti.
Demokratik muhalefetin siddetsiz gosterileri Otelendi, silahli muhalefetin 6ni
agilarak devreye sokuldu. Enternasyonalist dayanisma deneyimlerini Pakistan ve
Yemen gibi cografyalarda gelistirmis olan El Kaide gibi radikal islamcilarin bél-
geye cekilmesiyle demokratik muhalefetin giiclenebilmesi icin gereksindigi stire
ona tanitnmamis oldu. ABD, silahli muhalif ¢etelerin Esat't mimkiin oldugu ka-
dar yipratmalarini, Ttrkiye ve Katar gibi tlkeler tzerinden strdiirdd. Esat'in
gitmesi Uzerine bir kumara oturmus gozitken Erdogan hiikiimeti, uluslararast
dengeleri zorlamak pahasina Esat’in iktidardan indirilmesine kendini adadi ve
her giin isledikleri savas suglarina bir yenisini ekleyen muhalifleri kosulsuz ve
stnirsiz destekleme arzusuna teslim oldu. Esat’in yipranmasinin getirecekleri ya-

3 Sovyetler Birligi’nin yikilmasini emperyalistlerin oyunlarina ve miidahalelerine baglayan
anlaysslar icin de Suriye iyi bir yanit niteligindedir. Muarizlarinin bolluguna ve kitleselligine
karsin Esat rejimi neredeyse yedi diivele karsi ayakta kalmay1 bagarmaktadir.
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ninda El Kaide ve uzantist radikal dinci 6rgiitlerin bélgede mevzilenmesinin gé-
tureceklerinin agir basmasi, bir noktadan sonrasinda ABD icin bolgede kargasa
yerine yonetilebilirligi daha 6ncelikli bir problem haline déntistiirda.

Esat sonrast Suriye’sinde, radikal islamcilarin denetlenebilmesi ve miimkiinse
Misir’da oldugu gibi Missliman Kardesler yonetimi, kuskusuz ki tercih edilecek-
tir. Su andaki kargasa ortamina ise, Esat’t yiprattigt ve bu sayede yikilmast stireci-
ne hizmet ettigi i¢cin g6z yumulmaktadir. Fakat sonrasinda, bolgeyi radikal
islamct getelerin degil, Musliiman Kardeslerin yonetmesi ABD gibi AKP Hu-
kiimetinin de tercihi olacaktir. Bunun yaninda, bolgede istenmeyen bir kaos or-
tamiyla birlikte, emperyalistlerin hesap etmeleri gereken uluslararasi giicler, Rus-
ya ve Cin ve kendisine karst baslatilacak bir askeri miidahalenin bir diinya savast-
na doniisme potansiyeli tastyan bolgesel giic olarak Iran bulunmaktadir. Bu guc-
lerin en azindan ilk ikisini tarafsizlastirmadan adim atmak tercih edilmemektedir.

Rusya ve Cin, Suriye konusunda direnclerini stirdurerek ABD ile isbirlik¢ilerini
su ana kadar dizginlemeyi bagardilar. Esat rejiminin yasanan i¢ savasta kontroli
tamamen kaybetmemesi, karmagada yikilmayip ayakta kalabilmesi anlaminda
basa ¢ikabilmesi, emperyalist miidahalelerin ve komsularin silah ve para destek-
lerinin kesilmesi halinde Suriye’de rejimin kendini dogrultabilecegi anlamina geli-
yor. Uluslararas: Suriye Konferansi, buytk 6lciide bu gercegi teyit edip Esat re-
jiminin bir bileseni olacag1 bir gecis donemini kararlastirabilir. Kendisine sunulan
acthmlari yavas yavas yapmaya calisan, segimleri ve ¢ok partililigi kabul etmis
olan Esat’in, bir gecis planina acik oldugu, sadece kendisini dislayan gegis planla-
rint kabul etmedigi ve bunun da Rusya tarafindan desteklendigi anlasilmaktadir.
Hem Saddam sonrasi Irak’ta hem de Kaddafi sonrast Libya’da yasanan kaos or-
tamindan, eski rejimin giclerinin ve birikmis devlet deneyiminin devre dist kal-
mast halinde, emperyalist iliskilerin kurulup strdiriilebilmesinin zaafa ugradigi
gortlmustir. Sémird iliskilerinin devamint sahsinda megrulastirarak hegemon-
yasint tesis edebilecek isbirlikei gliclerin olusturulmast icin kaosa degil diizene
ihtiya¢ oldugu sonucunu ¢ikaran emperyalistler, bu nedenle Suriye’de, eski Baas
rejiminin gliclerinin diizenlenebilmesini ve uyumlulastirlmasint tercih edebilir.

ABD ve Rusya’nin tizerinde anlastiklart Suriye icin uluslararast konferans bas-
ladiginda, miimkiin oldugunca yipranmis ve kitle destegini yitirmis bir Esat,
ABD’nin pazarlik giicint artiracaktir. Aslinda AKP ile ABD politikalari, bu
asamada esasen uyusmaktadir. ABD, bélgedeki olumsuzluklart Erdogan’in kisisel
hirst ile damgalama sansina sahiptir. Bu sayede ABD, hem kendi kamuoyunda
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lik> ulusal temelden c¢ikartiip Turkiye’nin diger pargalart icin de gegerli olacak
bicimde savunuldugunda ulusal soruna bir ¢6zim 6nerisi niteligini kaybetmek-
tedir.

Bu anlamda ulusal hareket bir 6zerklik talep ediyor oldugu durumda, bunu
ulusal temele dayanmayan, idari bir boyutta yapmaktadir. Béyle oldugunda Thir-
kiye i¢cin geliskin demokrasinin Kiirt sorununu ¢6zecegini séylemek, AKP s6z-
ctlerinin ‘lleri demokratik’ tamimlamalariyla kokten bir uyusmazlik gésterme-
mektedir. Bu bi¢imde ulusal sorunla ilgili gindemin ortadan kaldirilmasiyla, 6t-
negin kadin sorununda, ya da gencligin talepleri konusunda atilacak adimlarin
ulusal sorunu ¢6zecegi tirtinde tutarsizliklara kap: aralanmaktadur.

Ulusal sorun bir demokrasi sorunudur, demokrasi sorunlarindan biridir ve ¢6-
zimi 6rnegin kadinin ezilmisligini ortadan kaldirmayacagy gibi, her 6zgiil soru-
nun kendine ait taleplerle dile getirilmesi gerekir. Kirt ulusal sorununun ¢6zim
mucadelesi olarak PKK’nin Kurt toplumunun kadina bictigi roli degistirdigi ve
kadint énemli lgiilerde 6zgiirlestirdigi bilinmektedir'. Ama PKK baslangictaki
hedeflerine ulasmis olsayd: bile, ulusal sorun ¢ézildigu icin kadin sorunu ¢6-
zilmus olmayacakt: ve kadinlarin 6zgurlik miicadelesi devam etmeliydi! Hakeza,
Ocalan’in demokratik ulusgulugunun mayast olarak 6nerilen islam kardesliginde
kadinin durumunun ne olacagini tahmin etmek ise zor olmasa gerek. Ayni bi-
¢imde, kadin sorununun ya da bir diger demokratik sorunun ¢6zimuniin dog-
rudan dogruya ulusal sorunu ¢ozecegi sdylenemez.

‘Demokratik cumhuriyet’ 6nermesi konusunda, bunu demokratik devrim ¢ag-
ristmlart yaparak, ‘demokrasiyi isci sinift ve sosyalizm merkezli kavradigr’ seklin-
de Turk soluna tercime etmeye calisan siyasi cizgilere yonelik baslangicta elesti-
rimiz, Turkiye is¢i sinifinin 6niine demokrasi projesi olarak AB normlarinin da-
yatildigt seklindeydi:

“Demokratik Cumhuriyet’ talebini, demokratik devrim talebi ile 6rtiisen ve devrimin
yolunu temizleyen bir hedef olarak gérmek miimkin degildir. Sol liberal ¢evrelerin, AB
ile uyum ¢ercevesinde ¢ikarilan yasalara bakarak demokratik devrimin tamamlandigint
dustinmeleri ile, yine AB’nin demokrasisine gore tanimlanan bir ‘Demokratik Cumhuri-
yet” hedefinin demokratik devtimin yoluna giris anlamina geldigi ya da bu yoldaki engelle-
11 temizleyecegi kavrayist arasinda 6ziinde ne kadar fark olabilir? Béyle koyulmus ve bu

10 Bu konuda, gergeklestirilmis anlamli ve derli toplu bir ¢alisma icin bkz.: Handan Cagla-
yan, Analar, Yoldaslar, Tanrialar, Kiirt Hareketinde Kadmlar ve Kadm Kimliginin Olusumu, lletisim
Yayinlan, 2007, Istanbul.

33



ANAYASA, SURIYE, ULUSAL SORUN: HANGI COZUM?

meye zotlanacaktir. Bélge tahminen ceyrek asir icinde sistemle verimli bir entegrasyona
girmis olacaktir. Toptan kopus beklenemez; bunun ekonomik, askeri, bilimsel ve teknik
temeli yoktur. Uzun siire asi devletler gibi de kalinamaz. Ustte hakim sistem, altta halk y1-
ginlart bu verimsiz siyasi ve ekonomik yapilari uzun siire tasiyamazlar. Basta kadin olmak
tizere, bireyler 6zgiirlesmede hamle yapmak durumundadir.

Sistem kendi mantik ve kurumsal yapisi iginde bu yonli davranirken, asil toplumun
kendisi, halk giicleri nasil davranacaktir? Daha 6nemli olan, bu sorudur. Bélge halklart
sistemi oldugu gibi kabullenmek durumunda degildir. Artik eskisi gibi ulus-devletin yede-
ginde degil, kendi 6z demokratik, ézgirlik ve esitlik amaglart dogrultusunda ¢6zim ara-
mast gindemlesmektedir. Sistemin sinirh demokratiklesme ¢abalarina karst halklarin dev-
let odaklt olmayan insan haklari, sivil toplumla baglart olan ekolojik, feminist ve killtirel
hareketleri bagrinda tastyan demokratiklesme ¢abalari da en az sistem kireselciligi kadar
uluslar astli bir anlam tagtr...” (Abdullah Ocalan, Bir Halk: Savunmak, s. 282, Cetin Yayin-
lar1, Haziran 2004, Istanbul)

Uluslararast giiclerin, emperyalizmin yonelimlerine gore strateji belirlemek, ay-
nt zamanda ulusal-demokratik hareketin demokratik niteligini yitirmesini getire-
cektir. Bu Ocalan’in ‘astigint’ belirttigi marksist-leninist literatiirdeki kose tasla-
rindan birisidir. Kiresel sistemin uluslar tistii olmasina bir demokratik deger at-
feden ve bunun yaninda “halklarin devlet odakli olmayan insan haklar, sivil top-
lumla baglart olan ekolojik, feminist ve kiltiirel hareketleri bagrinda tastyan de-
mokratiklesme ¢abalar1”yla desteklenmesini éneren Ocalan, emperyalist sistemin
bolgeye getirecegini umdugu ‘demokrasi’ icinde Kiirt sorununu ¢6zmeyi dusi-
nebilmektedir.

Bugiin yasanan ‘Coziim Surect’, bolgeye yonelik emperyalist miidahalelerin ya-
rattig1 olanaklar tizerinden, yeni bir ittifak 6nerisi olarak sekillenmektedir. ‘De-
mokratik-emperyalizm’ hayalleri ile bélgenin sorunlarinin ¢6zimi umulmakta-
dir. Stireci, Ortadogu’daki gelismeleri ve hegemon sistemin yonelimlerini hesap
edip bu paradigma tizerinden strateji gelistirmek, ilkeler degil, dar cikarlar tze-
rinden siyaset yapma anlayisina karsilik gelmektedir. Ulusal hareket somut talep-
lerinden vazgectigi Olciide, kamuoyu 6niinde genel bir ‘demokrasi hareketi’ ve
‘demokrasi talebi” seklinde kendini ifade etmektedir. Kurt sorununun ¢ézim
olanaklarini i¢inde barindirdigy ileri surilen ‘Demokratik Cumhuriyet’ formili
de, belli dizeyde bolgesel 6zerklikler talep ederek federalizmden vazgegen bir
anlayist ifade eder. Egitimin belediyelere ve vakiflara devredilmesini, merkezi
asgari tcret uygulamasindan vazgecip bolgesel tcrete yonelmeyi vb. gelismeleri
demokrasinin gelismesi olarak gérmek miimkin olmadigi gibi, ‘bolgesel 6zerk-
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olusan ‘savas karsitr’ cevrelerin dogrudan hedefi olmamakta, hem de Irak’tan
cekilme soziyle geliski olusturabilecek politikalardan kaginmis gozitkmektedir.
Diger yandan Rusya ve Cin kararlilik testinden gecirilmekte, kirmizi-gizgileri or-
taya ¢tkmaktadir. Biitiin yasadiklarina karsin Esat rejiminin ayakta kalmasi, Rus-
ya’nin stireci daha kontrolldi hale getirmesi ve islami cetelerin denetlenmesi ge-
rekliligi gibi faktorler bir araya geldiginde, Turkiye’nin elindeki kartlarin bosa
ciktigr gortlmektedir. AKP nin ‘asirt askerilesmis’ politikalarint kontrol edilmek,
kismen dizginlenmek istenmesinin nedeni ortaya ¢tkan bu tablodur. Diger yan-
dan ABD’nin, muhalefeti genisletmek, Esat yaninda yer alan kesimleri muhalefe-
te cekmek girisimleri, bizzat silahli ¢etelerin vahseti nedeniyle bile Esat destekgi-
lerini daha ¢ok sikilastirmaktadir. Hatta baslangicta Suriye muhalefetinin icinde
bulunan bir¢ok kesim, bugtin itibariyle rejimin yaninda durmayi tercih etmekte-

dir.

SURIYE KURTLERI VE PYD

PKK cizgisinde Suriye’de faaliyet gésteren PYD, yillardir stirdiirdiigti miicade-
lesinin ve orgutliliginiin sonucunu, Suriye’deki silahli muhalefetle catisan reji-
min bolgeden ¢ekilmesiyle aldi. Suriye Ulusal Konseyi ile Yiiksek Kiirt Konseyi,
Erbil'de bulustu. Suriye Kirdistanr’ndaki kentlerde yonetim Erbil anlasmast te-
melinde PYD agirlikl Kirt ittifakina gecti. PYD’nin bu Konsey iginde bir bile-
sen oldugu ve surece kesin damgasint vurmadigt ortamda, Barzani’nin 650 Suri-
kusuz ki bu yardimlar dogrudan PYD’ye yapidmiyordu. Esat’in ricast tizerine
stnirdaki gegisleri engellemek igin Maliki’nin génderdigi ti¢ taburun karsisina 10
bin pesmerge dikildi. Sonrasinda Kamusl'da binler PKK bayragiyla yiriiyecek,
PYD siirece damgasint vuracaktt. Hem Ozgiir Suriye Ordusu’nun Halep ve Re-
sulayn’daki saldirilarina karst koyan hem de i¢ savas kosullarinda toplumsal ya-
sami1 Orgltleme ve strdirme becerisi gosteren PYD, kendi yasam alanlarint sa-
vunmak disinda tarafsizlik politikast izlemeyi siirdiirdd. Suriye Muhalefeti ve
Tirkiye, PYD’nin konumunu ve taninma taleplerini kabul etmedi. Biitiin yasa-
nanlar, Kiirtlerin ulus olma bilinglerinin ilerledigini ve yerlestigini gosteriyordu.
Bu noktadan sonra Kirtler arasinda yasanacak bir ¢atismanin Kurt kamuoyunda
izaht oldukea gii¢ olacaktir, bu yola bagvuranlar glic ve sayginlik kaybedecektir.
ABDrnin, Suriye Kiirtlerini Barzani ¢izgisine ¢ekerek kendisine genis bir zemin
yaratmak istedigini akilda tutmak kaydiyla, bundan sonra cikabilecek gerginlikle-
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rin, PYD’nin uyumlulastirilma stirecine direnmesinin sonucu olabilecegini 6ngé-
rebiliriz.

Tirk Devleti 6ncelikle destekledigi muhalif gruplarla bitlikte operasyonel glic-
lerini Kurt gruplar iginde giderek 6ne ¢tkan PYD’nin bolgedeki varligint ve as-
keri giiciinii yok etmek i¢in kullanmaya calissa da bunu basaramadi. Muhaliflerle
PYD arasindaki catismalarin esas nedeni buydu. AKP Hikimeti, Kirt Acili-
mr’ndan vazgecmis, yine Turk milliyetcisi politikalara, askeri operasyonla gerilla-
nin yok edilmesi ‘giivenlikei’ anlayisina geri dénmistii. ABD’nin Irak’ta ihtiyag
duydugu istikrar, Irak Kirdistan Bolgesel Yonetimi ile iliskilerin diizeltilmesini
ve bu amagla Turkiye Kiirdistanr’nda yasayanlarla ilgili olarak diizenlemeleri ge-
rekli kilmis, Kirt Agiimi bunun sonucunda giindeme gelmisti. Bu sefer
PYD’nin énciliigini yaptig 6zerk yonetim denemesiyle ortaya konulmakta ol-
dugu tzere, Suriye’de bir istikrar aranacaksa eger Kurtler gézetilmek zorundadir.
Esat sonrast Suriye’de ihtiyag duyulacak istikrar icin, Suriyeli Kurtlerin ortaya
koydugu performans disinda olumlu baska bir 6rnek yok! TC’nin, Suriye’de tek
istikrar adast olarak gorilen Kirt bolgesine olan dismanca tutumunun dizgin-
lenmesi, denetlenmesi gerekliligi, iste bu nedenle ‘C6ziim Siireci’nin esas temeli-
ni olusturmaktadir.

Erdogan’in sahsinda cisimlesen Ttrkiye’nin bolge glicti olma istegiyle uyumlu-
lastirilarak olusturulan ikinci ‘A¢ilim Streci’ de, tipkt birincisi gibi, Ttrkiye’deki
demokrasi miicadelesinin ve birikiminin, ‘barts kiilltiriinin’ degil, yaytlmacilik ve
isgal anlayisinin bir geregi olarak sekillenmektedir. Erdogan Hukimeti, bu ge-
lismeler 1s1ginda elinde tutuklu bulunan Ocalan’t siirece dahil etmekten baska bir
sey yapmiyor. Israrla Ocalan’in muhatabinin MIT oldugunu vurguluyor. Silahlt
gerillanin stir disina ¢ikmast streci baslamis olmasina karsin, tutuklu birinin
muhatap alinmasint sorgulamiyor bile. Ocalan’a bakist, Kiirt sorununda ‘devletin
elinde bulunan enstriiman’ anlayisini asmiyor. Devlet, Ocalan’in, bélgesel gelis-
melerle ilgili olarak yazdiklarini, tekliflerini denemeye karar verdiginde, epeydir
bozuk olan ‘koster’t onartyor. Bu, devletin Kiirt ulusal hareketiyle alay edercesi-
ne, asagilayic1 bicimde bozulabilen ulasim araci, Kurtlerle devletin iliskilerinin
simgesi yerine gegiyor. Bu nedenle, koster bozulana kadar ‘Céziim Streci’nin
devlet actsindan sagliklt gittigini, eger bozulursa, ortada bir anlasmazlik oldugunu
kesin olarak anlayabilecegiz. Ama bu zamana kadar taraflarin yaptiklar agiklama-
lar dahil, hi¢bir sey bu simgesel ulasim aracinin verdigi mesajlar kadar glivenilir
olamayacak. Higbiri Ocalan’in yaptig1 agiklamalar kadar baglayict olmadig icin,
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sizlik ve kusku, Ocalan’a duyulan giiven yaninda énemsiz kalmaktadir. Bu ne-
denle de stirecten beklentiler yitksek olabilmektedir.

‘DEMOKRATIK EMPERYALIZM’

Bu noktada, 2005’te Abdullah Ocalan’in kardesi Osman Ocalan’in PKIK’den
ayrilarak ABD isbirlikgisi bir ¢izgi insa etmeye girismesi karsisinda Kiirt hareke-
tinin igine girebilecegi yonelimler ve olast gelismeler hakkinda yaptigimiz tespit-
leri animsamakta yarar gdrmekteyiz:

“ABD isbirlikisi Barzani ¢izgisinin Kuzey temsilciligine soyunan bir grubun yonelimi
bilinmektedir. Bu grup kargisinda merkezde yer alanlarin etkinligi ve agir basmast bir
olumluluk olarak g6ziikmektedir. Bu durumda, ABD isbitlik¢ilerinin toplumsal temelleri-
nin zayifliy ise, tehlikenin kicik oldugu anlamina gelmemektedir. Bu grubun kicim-
senmesi, ABD’nin bolgedeki dengeler tizerindeki etkisi nedeniyle, biiyiik bir yanulgt olur.
Etkinlikleti, igbirlik¢i yonelimin ileride gliclenebilecek olmasindan, gelisecek olaylarin sey-
1i iginde bu politikalatin taban bulabilme sansindan kaynaklanmaktadir. Bu olasilik, esas
olarak ABD’ci ¢izginin Ortadogu Slceginde etkinlik kurmastyla dogru orantili bir bicimde
artacaktir.”” (Kurtulng Sosyalist Dergi 10, Ocak 2005, s. 25-26)

PKK’de cift baslilik ve hizip kabul edilemez oldugundan kardes Ocalan dis-
land: ve giiclenemedi. Bu egilim PKK’de taban bulamadi. Fakat ayni anda Ab-
dullah Ocalan, icerden yazdig1 yazilarla, bolgenin ABD denetiminde yeniden
sekillendirilecegini, halklarin emperyalist sistemden ‘toptan kopusunun’ bekle-
nemeyecegini, uzun stre ‘asi devletler gibi” davranilamayacagini anlatiyor, bu ne-
denle de emperyalist hegemon sistemle halklarin bitlikte ‘demokratiklesmesini’
6neriyordu:

“... Ortadogu siyasi giiclerinin anlamak istemedikleti siyasi gerceklik budur. Bunlar kla-
sik siyaset mantigyla, ulus-devlet teorisiyle kendilerini stirdiirebileceklerini sanmaktadir-
lar. ABD sistemin emperyal giicii olarak sorumluluklarinin geregini yapmak durumunda-
dir. Diger giiclerin kendi halklarindan zevahiri kurtarmak icin gostermek istedikleri mu-
halefet aldaticidir. Bunlar daha ¢ok etkinlikten pay almanin gésterileridir. Oniimiizdeki
yakin dénemde sistemin tiim 6nde gelen gii¢ ve kurumlart koalisyonu giiglendirerek bol-
geye yikleneceklerdir. BM, NATO, AB ve G8ler hareketinin koordinasyonu yavas yavas
bolgeye oturtulacaktir. Kimi yer ve zamanlarda Afganistan ve Irak gibi tlkelere askeri ha-
reketler diizenlenerek, kimi tilkelere tehdit yapilarak, bazilar ekonomik silahlar kullanila-
rak sistemle biitiinlesmeye zorlanacaklardir. Karst direnc olusturan tlke ve siyasi yapilar
tizerine ambargoyu genisletip iflaslart saglanarak sonug alinmaya calislacaktir. Verimsiz
ckonomilere bir¢ok yeniden yapilandirma projesi dayatilip reforme edilmeye, liberalles-
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muhalefet partilerine sordugu sorulari, dogrudan Kiirt ulusal hareketinin temsil-
cilerine sormak gerekir. Kiirt ulusal-demokratik hareketinin bu giine kadar birik-
tirdikleri, bu birikimlerinin neye tahvil oldugu sorusu, bu ¢6ziim siirecinden ulu-
sal-demokratik sorunun ¢éziimu adina ne gibi somut kazanimlar elde edilecegi
vb. sorular karsiliksiz kalmakta, kesilmis olan catismalarin bitmesi disinda ileri
stiriilen bir ‘olumluluk’ gosterilmemektedir.

PKK, bélgesel gelismeleri kendi lehine gevirebilecegini dustunerek, ‘naif ve ga-
rantisiz’, ‘bir almadan on veren’ bir ¢6ziim siirecini goze almis bulunuyor. Geri
cekilerek ‘gelismelerin getireceklerine hazirlanmak’, ‘olaylarin 6nlerine ¢ikarabile-
cegi olumlu kosullart degetlendirmek igin oyunun strdirtlmesi’ diye tanimlaya-
bilecegimiz bu anlayis, yani yararcilik, ¢6ziim siirecinin ‘felsefesini’ temsil ediyor.
Suriyeli Kiirtler ve PYD, fiili olarak Ocalan’in ¢izdigi ‘demokratik konfederalizm’
anlayisinin 6tesinde, kendi kaderlerini tayin haklarini kullanarak, simdilik ézerk
ve belki de bagimsiz bir devlet olusumunun igine siiriikleniyorlar ve Onderlik
onlart daha ileri gitmemek, devletlesmemek icin uyattyor. Bunun i¢in de PKK ve
Ocalan, Suriye Kiirtlerinin ve PYD’nin kaderlerini Kuzey Kiirdistan'daki ‘Co-
zim Sureci’ne baglamalarini 6neriyor. PYD ise organik bir bagt olmasa da
PKK’nin felsefesini tamamen benimsedigini séyliyor.

PKK’nin geri ¢ekilme i¢in daha énce ileri sirdiigt sartlar, yani Meclis giiven-
cesi ve ‘arastirma komisyonu’ kurulmasi gerektigi, aksi takdirde geri ¢ekilmenin
mumkiin olmayacagt yonundeki aciklamalarin hepsi birer sekil sartt ve karikatiir
seklinde yerine getirilerek astlmistt. Onceden ileri siirdiigii sartlart birakip biitiin
bu yapilanlart kabul eden bir PKK, siireci ulusal-demokratik hareketin ézgticiine
giivenerek degil, siirecin akisinin getirecekleri ile ¢6zmek istiyor. ‘Kendi tek ada-
mt’ karsisina en sonunda ¢ikabilmis, Ocalan’in deyimi ile ‘lider problemini’ asa-
bilmis Tiirk lideri olarak Tayyip Erdogan ile Abdullah Ocalan’in kisisel tercihleri
icinde sorunun ¢6zimu, bu ¢6ziimin ise, ulusal-demokratik hareketin bilesenleri
tarafindan kabulii beklenmektedir. Kiirt kitlelerinde Erdogan’a karst olusan belir-

kin, fikir ve siyaset konussun diyorsa bu iyi mi kéti mii? Elbette iyi. Kiligdaroglu sen buna ya
iyi de ya da k6t de ya. CHP’nin tek derdi su bu siireg ¢ozilirse AK Parti’ye yarayacak. Biz
gelecek secimi diigtinerek degil, biz gelecek nesilleri ve Tirkiye’nin istikbalini diisinerek ha-
reket ediyoruz. Giizel giinler insallah bizi bekliyor. Kimsenin élmedigi 6ldiirmedigi, kinlerin,
nefretlerin = degil, sevginin  buyitildigi  bir  Tirkiye hepimizin  Gzlemidir.”
(http://t24.com.tr/habet/ celik-chp-mahcup-gelini-oynuyor/226825)
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eger devlet Ocalan’in yaptig aciklamalart begenmezse “koster bozulacak’. MIT’in
ise bagta basbakan olmak tizere bu agsamada kimseyi ‘baglamadigint’ bilmek ge-
rekir. Bu arada kuskusuz ki anayasa tartisma siireci devam edecek ve paralel bir
sekilde Imral’da pazarlik siirecek. Kiirt ulusal hareketinin biitiin bilesenleri kendi
goriislerini sdylemeye devam edecekler. Tabii ki, Ocalan aksini belirtene kadar!
Ocalan konustuktan sonra, o zamana kadar yapilan agiklamalar yeni bir prizma-
dan gecirilip, degerlendirilecek.

ANAYASA TARTISMASI VE TURK BURJUVA PARTILERI

12 Eylal Anayasa’sinin degistirilmesi eski bir talep ve askeri diktatorligin da-
yattigt anayasanin temel direklerinin degistirilmesi, bugtine kadar higbir iktidar ya
da meclis tarafindan gergeklestirilmedi. Toplumda karsiligr oldugu olctide AKP
hitkiimeti bu talebi kendi amaglarina ulasmak i¢in kullandi. Cumhurbaskanlig
secimindeki 367 krizinin ardindan yapilan genel secimler, 12 Eylil Anayasa refe-
randumunda ytzde 58 ‘evet’ oyu ve sonrasinda erken se¢cimde AKP’nin yiksek
oy orant ile tekrar iktidar olmasi, politik kutuplagsmanin islamci-kiresellesmeci
kanadint temsil eden AKP’nin artan gliciini ve zaferini gosterdi. Simdi anayasa-
nin koktenct bir sekilde degistirilmesini isteyen BDP, referandumda boykot tav-
r1in1 savunmus, anayasanin degistirilmesine ‘hayir’” dememis, en azindan ‘eskisinin
degistirilmemesi’ anlamina gelebilecek bir savunudan uzak durmustu. Bu agidan
bugtin anayasa tartismalarinin yapilabiliyor olmast, referandumda ‘hayit’ oylarinin
azinlikta olmasinin sonucu olarak goértlmelidir. Anayasa tartismalarinin yapiliyor
olmasindan daha énemli olan ise, hangi temelde yeni bir anayasa savunusu yapil-
digdur.

Anayasa Uzlasma Komisyonu, askeri diktatérligiin anayasasmnin degistirilmesi
dogrultusunda toplumda var olan genel demokratik talebe karsilik gelmesi ama-
ctyla, uzlagmak icin degil, tam tersine, her bir partinin, bu talebin i¢ini bosaltarak
politikalarini dayatabilmek igin bir araya gelmesinden olusmustur. Ayrica, herke-
sin ayni anayasa metninin iizerinde anlasmast, aslinda miimkiin de degildir. On-
celikle, ABD’nin kiiresellesmeci politikalarini uygulamak icin iktidar yapilmus bir
partiden demokrasi beklemek, demokratik bir anayasa yapmasini beklemek dog-
ru degildir. Bugtine kadarki uygulamalari ile AKP, demokratik hak ve talepleri
sahipleniyormus gibi yapip kullanarak, i¢ini bosaltip kendi ¢ikarina diizenlemeler
icin ¢esni yaparak her bir sorunu daha karmasik hale getirmek suretiyle antide-
mokratik niteligini defalarca gOstermis, demokratik muhalefeti kendi amagclar
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icin yonlendirebilmistir. Anayasa degisikligi disinda, daha kolay olmasina karsin
Segim Yasast veya Siyasi Partiler Yasast da 12 Eylilun triinleri olmasina karsin,
6nceki iktidarlar gibi AKP’nin de bunlart degistirmek icin ciddi bir girisimde bu-
lunmamast ise, digerleri gibi AKP’nin esas giindeminin demokrasi olmadigini
ortaya koyuyor.

Anayasa tizerinde odaklanan tartisma, bu noktadan sonra, degisen dengelerin
metne gecirilmesi, belgelenmesi amaghdir. AKP hitkiimetinin uyguladigt politika-
lara uygun bir anayasa metni yazmasi, ekonomide 6zellestirmeci ve piyasact bir
isci stnifi dusmanhgt yaninda, “Yeni-Osmanlict’ agilimlarina uygun bir baskanlk
sistemi ve bu 6lctde, Kiirtlerin kazanilmasi, sisteme icerilmesi icin ulus taniminin
tekrar yapilmasint gerekli kildi. ABD’nin bélgesel dizenlemelerini yurtitmeye
hevesli AKP’nin “Yeni-Osmanlict’ agtlimlart ve Erdogan’in kisisel hursi ile baglan-
tilt olarak glindeme gelen ‘Bagkanlik Sistemi’, Kirtlerin sisteme yeniden eklem-
lenmesini gerekli kildigr Slctide, Tirk milliyeteiliginin giincellenmesinden ibaret
olan yeni bir milliyetcilik tanimt yapmak zorunlu hale geldi. Anayasanin degisti-
rilmesi dahi teklif edilemeyecek maddelerinin tartisma konusu olmast iste bu
zorunluluklarin kesismesi sonucunda ortaya gikti.

AKP, Anayasa tartigmasinin baslangicinda resmi kemalist kavramsallastirmanin
disina ¢ikmus gozikse de, Turk milliyetciligini savunuyor, islam motifini éne ¢1-
karip Kirtleri yeni bir ‘millet’ taniminda icermeye calisiyordu. “Her tiirlt milli-
yetcilige karsty1z” derken, Ttrklugt etnik kokenin belitleyiciliginde degil de islam
temelinde yeniden tarif ederek Kirtleri de igeren ‘millet’ kavramini piyasaya siir-
di. Osmanlt Devletinde dini gruplart belirtmek icin kullanilan ‘millet’ kavrami
temelinde, ‘Turklik’ tanimint kaldirarak yerine islam tst kimliginin belirledigi
“Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashgr’ tanimint gecirmeyi énerdi. Ulkenin adr Tiir-

*+ “Ttirkiye Cumhuriyeti Vatandaghgr’, Kiirdistan’t kapsayan Misak-1 Milli tanimindan dolayi
Kirtligh Turkltge, Kurdistant da Turkiye’ye ait kilan, i¢ine katan bir tanumdir. Eger Misak-1
Millinin sintrlart Musul ve Kerkiik’e kadar genisletilir, blgedeki gelismelere gére Kurdistan’in
parcalart nedeniyle federasyon giindeme gelirse, boyle bir siyasi birlik Turkltige vurgu yapila-
rak bagarilamaz ve bu nedenle islam temelinde Tirkiye Cumhuriyeti vatandashg: olarak sekil-
lenecek yeni ‘millet’ tanimi, anayasanin vatandagltk maddesini kaldirarak yola ¢tkmak zorun-
dadir.

Abdullah Ocalan’in 2013 Newroz’unda Diyarbakirda okunan mesajinda yaptigi vurgu
Turkiye adlandirmasinin niteligi ile ilging bir benzestirme yapmaktadir. Eger bu séylem tze-
rinden gidilirse, Kurtlerin Kiirdistan diye adlandirdigy, Turklerin de Ttrkiye diye adlandirdig
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lere gore o silahlarint kullanacaklart zaman ve mekant beklemek anlamma da
geliyor. TC devleti, kendisinin 6niine serilen hareket alaninda Kirtleri, kendisi
icin savasabilecek ‘u¢ beyleri’ olarak goriiyor ve buna gore davrantyor. Misak-1
Mill’nin yeniden insa edilmesi amactyla ortaya konulup olusturulmaya calisilan
birlik, dogrudan imparatorlukcu emeller ve yayidmacilik anlamina gelmektedir.
Bu anlamda, burjuvazinin muhalefet partileri tarafindan ileri sirilen, AKP ile
PKK arasinda gizli bir anlasma olduguna yonelik iddiasinin karsisinda, BDP’lile-
rin yemin edercesine “gizli bir anlasma yoktur” diye agiklamalarda bulunmasina
bakarak, gercekten bir anlasma olmayabilecegini; su anda icine girilen siirecin
Krt ulusu agtsindan higbir karsiliginin ve kazaniminin bulunmadigini belirtme-
liyiz. Tersi bir durumda, anlasma olsa bile, boyle bir anlasmanin garantisinin,
garantOrlerinin bulunmadigr kosullarda Kiirtlerin basina gelecekler daha simdi-
den bellidir. Kiirt hareketi, Onderligin kendilerine séylediklerini yapiyor, bunu
yaparken de, ‘bir bildigi vardir, siire¢ mutlaka bizim lehimize isliyordur’ duygu-
sunu agamiyor.

Kirtlerde giderek hakim olan bu duygu ve distincenin ne kadar olumlu so-
nuglar dogurabilecegi ise hayli kuskuludur. Iste bu yiizden, AKP Hiikiimet s6z-
ciisti Hiiseyin Celik’in agiklamalari, bu durumu gercekten tanimliyor’. Celik’in

6zetlenebilir. Esas olarak da Kurtletle Turkler arasinda demokratik bir iligki ve sorunlara kargt
demokratik miicadele siireci insa ederek silahlart iki halk arasindaki iliskilerde geri doniigstz
olarak denklem disina ¢ikarmaktir. _

Tam burada en can alict soru ¢ikar karsimiza: “Iyi glizel de PKK ne olacak?” PKK’min ne
olacagina dair soruya verilecek cevap konusunda agik yiirekli olmak gerekiyor. En az 6ni-
muzdeki ¢eyrek asir boyunca Kiirtlerin var oldugu her yerde PKK da gesitli bigimlerde ola-
cak. Suriye’de bir siire daha silahls; Iran’da yakin gelecekte tekrar silahli; Avrupa’da kurumsal
vs. Bunu herkes bilmek durumunda. Ve bu tespiti yaptiktan sonra Tirkiye ile PKK konu-
sunda bir hususu tekrar ve ézenle vurgulamak gerekiyor; PKK, Tirkiye'de de cesitli bigim-
lerde olacak. Programlar, fikitleri, etki alanindaki siyasi ve sosyal kurumlari, demokratik akti-
viteleri vs. ile olacak. Ancak Sayin Ocalan’in yeni donem kurgusunda PKK’nin silahlt gligleri-
ni Turkiye siyasal sahasinin disina geri donusgsiiz bicimde ¢tkarmak var. Ve bunun tim so-
rumlulugu ile riskini de tstlenmis durumda. Agikeast boyle bir gorevi onun disinda tagtyabile-
cek bir aktér de meveut durumda yok. Hepimizin ve demokrasiden cikart olan herkesin bu
gotevde Ocalan’a destek olmast gerekiyor. Ozellikle legal Kiirt siyaseti ve Tirkiyeli dostlari-
miztn  bu  konuda  daha  aktf ve  sorumlu  davranmast  elzemdir.”
(http:/ /t24.com.tr/haber/aysel-tugluka-gore-pkknin-geleceginde-ne-olacak /227520)

9 “S$imdi Ocalan 21 Matt'ta nevruz nedeniyle bir mektup yaziyor, Ocalan daha 6nce Kut-
distan diyordu bundan vazgecti. Federasyon dedi, ondan da vazge¢mis. Demokratik 6zerklik
dedi, ondan da vazgegmis, simdi diyor ki iyi bir demokrasi Kiirtlere de Tiirklere de yeter.
Simdi Abdullah Ocalan bu noktaya gelmisse ve adamlara da silahin devri gecti silahlan bira-

29



ANAYASA, SURIYE, ULUSAL SORUN: HANGI COZUM?

Iki ay sonra, 16 Mart 2013'de ise konunun can alict yéniinii agikliyordu:
“Suriye’de de facto bir devlet var. Turkiye’nin burayla, Gliney Kirdistan’la iligkisi ¢cok
6nemlidir.”

PKK, Ocalan’in bélgesel gelismeleri ve siireci okumast iizerinden, Giiney ve
Bati parcalarindaki kazanimlart degetlendirmek tizere; bu agidan esas tehlike ola-
rak gorilen Turkiye Cumhuriyetinin yatistirilmast, Suriye Kirdistant’nda iliskile-
rin normallestirilip isbirliginin kurulmast dogrultusunda, ¢6ziim strecine dahil
olmustur. Siirece béyle dahil olabilmesi ise, Suriye Kiirdistan’nin Ocalan’in gi-
clini artirmasindan kaynaklanmaktadir. PKK, Kurdistan’in parcalarindaki gelis-
meleri kendi 6nculigtinde bitlestirmeye calisip degerlendirirken, emperyalist tl-
kelerin ve bolgesel gliclerin kendi aralarindaki celiskilerden yararlanmaya degil
de, bizzat emperyalizmin bolgesel planlarinda rol talep eden bir politikaya yo-
nelmektedir.

Imralrdaki tutuklulugundan bu yana ‘eger Tiirkiye bolgesel gii¢ olmak istiyorsa
Kiirtleri kazanmalidir’” diyerek, Kiirtlere ‘kocbast” olma islevini yiikleyen Ocalan,
uzun siire kargsilik bulamadig teklifine bir yanit almis, bolgesel gelismeler bu tek-
lifin degerlendirmeye alinmasint nihayet zorunlu kilmustir. ‘Cézim’ ya da ‘Baris
Stirect” denen olgu, resmi ideoloji olarak kemalizmin politikalarinin degisen ko-
sullardaki islevsizligini gostermis, Suriye’deki olusum resmi ideolojinin uygula-
namazligint ortaya ¢ikarmustir. TC’nin eski politikast bu noktadan sonra islemi-
yor ve bolgesel gelismelere cevap vermiyor.

PKK’nin silahlart birakmadan sinir disina ¢ekilmesi, eger ifade edildigi gibi
‘Cozum Streci’nin ikinci asamasinda devletin atacagi adimlart beklemek gibi bir
amag giidityorsa, Aysel Tugluk’un ifade ettigi gibi®, kiiresel giiclerin bicecegi rol-

7 “... Ortadogu’da Kiirtleri ¢ok yonlii kazanmak, ¢ok ciddi ve stratejik bir tehlike konusu
olabilecek ve ge¢miste oldugu gibi gelecekte daha da gelisecek bu durumu tersine gevirmek
Turkiye’nin en temel stratejik gérevi olmalidir. Kiirtlerin halk olarak kazanidmast Ortado-
gu’'nun kazanilmastdir.

Bélgesel liderlik ézgiiciine dayali olarak, en iddial konuma gelecektir. Ozellikle Kiirtlerin
bolgesel dostlugu, bolgesel glicine blytk katkt saglayacaktr. Tarihte oldugu gibi glinimiizde
ve gelecekte de Kiirtlerin bu roli Ortadogu’da hakli ve gliclii olmanin temeli olacaktir. Strate-
jik bir tehlike olarak goriilmekten cikip dayanilan temel bir giic haline gelecektir. Bu temelde
Balkanlardan Kafkasya’ya ve Orta Asya’ya kadar giiclenmenin yolu acilacaktir.” (Abdullah
Ocalan, Imral Savunmasi, 1999)

8 <. .. Elbette bazi riskler var. Ancak bir temel hatitlatmada bulunmak gerekiyor. Bu defaki
‘stire¢’, bir sonug degil bir baslangictir. Bu baslangic ‘Demokratik miicadele stratejisi” olarak
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kiye olduguna gére Kurdistan yok oluyor, vatandaglk Turkiyelilik olarak tanim-
landigina gore de Tiirkiye’de yasayanlar Tiirk olarak damgalanmis oluyordu. Us-
telik AKP bu sonuca, Kiirtlerin r1zast alinarak ulasabilecegini distintyor. Ciinki
bir noktadan bakildiginda, bu kavramsallastirma, su ana kadar devlet cephesin-
den sOylenmis en ‘notr’ tanim gibi goziikebiliyor!

Bunun kargsisinda yer alan MHP ve CHP ise, “Ttrkiye Cumhuriyeti vatandagh-
g1’ ve kimlik olarak ‘Turkiyelilik’® 6nerisini, “Ttrkiye Cumbhuriyetinin tasfiyest’,
‘boliinme’ ve ‘laik rejimin elden gitmesi’ olarak karsiladilar. AKP’nin ideolojik
kokenlerinden dolayt, emperyalizmin Onerileri ve bolgesel gelismeler karsisinda
gosterebildigi esnek tavir ve muhaliflerine gore ‘maceracilik’s, kemalist CHP ve
fasist MHP gibi partiler i¢in ‘cilginlik’, ‘bolicilik’ ve ‘vatana ihanet’ olarak go6-
rilmektedir. Taraflarin, devletin temel niteliklerinin degistirilmeyecegi gibi, degis-
tirilmesi teklif dahi edilemeyecek anayasa maddelerinin tzerinde anlasabilmest,
iste bu nedenlerle miimkiin gézikmiiyor.

Oysaki CHP ve MHP, AKP’nin Onerisinin lafzina degil de 6ztune baksa, bu
‘notr’ géziken kavramsallastirmanin altinda nezih bir Tirk milliyetciliginin yatti-
gin, Turkiin giictini bolgeye genisletmek isteyen AKP’nin taktik bir ‘geri adim’
atarak da olsa Turkligu ytceltmeyi 6nerdigini gorebilirlerdi. Bu tanimin, bélgesel
yaytlmacilik i¢in gerekli hazirlik ve i¢ diizenlemeye dair oldugu ve aslinda ‘dim-
yattaki pirinci’ 6nerdigi ortadaydr. Kuskusuz ki CHP ve MHP, altinda Turklik
yatan bu ‘n6tr’ tanimu kabul edebilirler ve anayasanin degistirilmez denilen mad-
deleri boylece degisebilirdi de! Ama onlar her kogsulda ‘eldeki bulguru’ tehlikede
goriiyorlar zaten! Tlkesel anlasmazligin temelinde iktidarin zorunlu olarak yiik-
lendigi bolgesel ‘taseronluk’ hizmetlerinin sonuglarini, muhalefetin ‘maceracilik’
olarak gérmesi yatiyor.

AKP Hiukiimetinin karsisinda yer alan partilerin demokrasi anlayislart bu ne-
denle, AKP’nin Onerisinden daha ‘antidemokratik’ gorilmektedir. AKP, séylem
dizeyinde “her tirli milliyetcilige karsiy1z” demek yoluyla olsun, Kiirt ve Tiirk’a
‘Turkiyelilik” kavraminda esitledigini ileri stirme denemesiyle olsun, en azindan
stirecin basinda bir esitlik goriintisiini vermeye ¢alistyordu. Bu girisim, AKP

bir ve aynt cografyayt cagristirdigs letide, 6zel olarak Kiirdistan’dan geriye ¢ok az sey kalabi-
lit!

... bugiin kadim Anadolu’yu Tiirkiye olarak yasayan Tirk halki bilmeli ki Kiirtlerle bin yi-
la yakin Islam bayrag: altindaki ortak yasamlar kardeslik ve dayanisma hukukuna dayanmak-
tadir.”” (Abdullah Ocalan, 2073 Newroz, Diyarbakir)
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hitkiimetinin bolgesel hayalleri, Erdogan’in biytk 6lgiide bu hayallere bagladigi
kisisel ihtiraslart ve bunlart desteklemeyi diistinebildigi oranda oligarsinin yone-
limlerinden kaynaklansa da, sisteme katilmalari icin Kurtlere Onerilmis bir uz-
lasma teklifiydi. CHP, kamuoyunda Kirt sorununun ¢6ztilmesi yontnde olusan
genel havaya ters diismemek igin baglangicta temkinli bir tutum takinmustr. Icin-
den bir grubun sorunun kabul edilip demokratik sekillerde ¢6ziilmesi yontundeki
tercihlerine ragmen, kemalist-milliyet¢i grubunun belitleyiciliginden ¢tkamayan
CHP, ulus olduklari gercekligini reddettikleri Kiirtler karsisinda Turkligt en yi-
ce deger olarak kutsamayt tercih etti. MHP’nin katt irk¢t tutumu, Kirt diye bir
ulusun olmadigi yoniindeki séylemleri bile bu siire¢ iginde kismen degiserek,
‘Kirt kokenli Turk yurttaslar’ diizeyine ‘gelebildi’. Kuskusuz ki MHP’ye gore
Kirt kokenliler de “Ttrk’ olmaktadir. Otuz yillik gerilla savasi, Ttrk milliyetgili-
gini ideolojik dizeyde ancak bu kadar yerinden oynatabilmis goziikiiyor. Bu ne-
denle de Kirt hareketinin kendilerine yonelik en ileri gorilen teklifi degetlen-
dirmeye almasi, bir yere kadar anlasilabilir olmaktadir. Kismen ‘denize disen
yilana sarilir” deyisinde oldugu gibi, Kirtler simdilik AKP’ye sarilmay tercih et-
mekte, bu nedenle de onun su ytiziinde kalmasini saglamaktadirlar.

KURT KITLE PARTiSI BDP VE ANAYASA

BDP, Kiirt ulusal hareketinin temsilcisi bir siyasi kitle partisi olarak, PKK’nin
ve onun lideri Ocalan’in olugturdugu bir ideolojik ortamin iginden beslenmekte-
dir. BDP Bagkan1 Selahattin Demirtas’, bir téportajda, ‘eger antidemokratik ola-
caksa bagkanlik énerisini Kurtlere 6zerklik verse bile kabul etmeyeceklerini’ soy-
lemekte, bir baska milletvekili Altan Tan seriatt savunarak laikligin kaldirilmasini
6nerirken, digetleri BDP’nin laiklik konusunda hassas oldugunu ileri stirebilmek-
tedir. Strec icinde bu farklt ¢ikislar, BDP’nin veya ulusal hareketin farklt bilesen-
lerinin ulusal soruna ait taleplerini dile getirmeye ¢alistyor olsa da, sonug olarak
Imral’da cizilen yol haritasina engel olmamak kaygist ile iliskilenmek durumunda
kaltyorlar. Tleri siriilen bu taleplerm her biri, Ocalan’in simdilik cercevesi bilin-
meyen anlasma ya da uzlagma zeminine atfen ilettigi direktiflerle uyumlulagtiril-

5 “... Bang ile AKP’nin baskanlik sistemi Onetisi arasinda hi¢bir bag yok. Barigin sartt bas-
kanlik degﬂdlr Anayasaya Ozerk Kiirdistan bile yazsalar otoriter bir bagkanlik sistemine evet
demeyiz.” (http://t24.com.tr/habet/ demirtas- -anayasaya-ozerk-kurdistan-yazsalat-bile-
baskanlik-sistemine-evet-demeyiz/228286)
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bile ¢tkmadan, hatta tartisgtlmadan, baslangicta “Turkiyelilik” 6nerenler bile hizla
Turklik’ vurgusuna geri dondi!

Opysaki devletin i¢inde bulundugu kosullar, bolgesel gelismeler ve Kirdistan'in
parcalarinda yasananlar, Kuzey Kurdistan bolgesi icin PKK’nin pazarlik sansini
artirmistt. Tek tarafli ateskeslerle devleti masaya oturtmaya, kendisini muhatap
almaya zorlayan ama bunu bagaramayan PKK, emperyalistlerin bolgeye miida-
haleleriyle ortaya cikan gelismelerin sonucunda, bir diizeyde muhatap alinmak
zorunda kalindi. Fakat PKK, devletle masaya oturmak, taninmak amach ilan
ettigi ateskesler streci icinde ideolojik olarak ¢ubugu sistemin icine dogru bik-
mis; bagimsizliket ¢izgiden, birlikte yasamaya, ‘demokratik cumhuriyet’ ya da
‘demokratik konfederalizm’e gelmisti. Farkli devletler i¢inde bulunan parcalari-
nin kendi aralarinda olusturacaklart bir kiiltirel yapilanmayr tarif ederek, moder-
nizmin ulus ve ulus devlet dayatmasini reddettigini soylese de, ilan ettigi konfe-
deralizm, icinde yasayacagt egemen ulus devletlerini sorun etmiyordu.

Suren gerilla mucadelesi ile ileri stiriilen taleplerin uyusmazligy, ileri stiriilen ta-
lepler icin bir gerilla savasina gerek olup olmadigt ise ayrt bir sorundu ve bir ce-
liski olarak goriliyordu. PKK’nin gecirdigi bu degisim, devletce muhatap alin-
mast durumunda silahlarin birakilmasinin maddi zeminini olusturmustu. Bu an-
lamda ideolojik olarak savunulanlar, anlik bir taktik geregi degildi. AKP Huki-
meti bir sekliyle PKK’yi muhatap almaya karar verdiginde hizli yanit almasinin
zemini olusmus durumdaydi. PKK’nin bunca geri ¢ekilmesi, ideolojisini “TC
icinde birlik” merkezli olarak yeniden olusturmasi, Tirk milliyetciligi tarafindan
hep taktik adimlar olarak degerlendirildi ve prim verilmedi. Talep edilen ve sa-
vunulanlar icin gerilla miicadelesinin verilmek zorunda kalinmasi ise, ‘samimiyet-
sizlik’in ve ‘kandirmaca’nin belgesi olarak ileri strildi. Kirt ulusal hareketini
boyle suglayanlar kendi sicillerine ve demokrasi karnelerine bakma geregi duy-
madilar.

Bu kosullarda PKK’nin devletle iliskisi, emperyalistlerin bolgedeki konumlarty-
la, hedefleriyle de iliskilenmeyi, pazarlik stireclerine bu parametreleri dahil etmeyi
kendi acilarindan gerekli kiliyordu.

16 Ocak 2013’de BDP Es-baskani Selahattin Demirtas, Diyarbakir’da yaptigt
bir actklamada s6yle diyordu:

“Strecte sadece Tturkiye’deki Kiirtletin kaderi ¢izilmiyor, biitlin Kurdistan’in kaderi ¢i-
ziliyor. Kirtlerin ulusal taleplerde birlikte hareket etmeleri gerekiyor. Siirece Erbil veya
Imrali-Exbil adi verilebilir? Diger tim grup ve fraksiyonlari da bu siirece katmaliyrz.”
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bir sir olarak kalmaktadir. Iste bu nedenle, militarist-milliyetci ideolojinin yenil-
mis olmastnin, ulusal-demokratik hareket igin olusturdugu olumlu kosullarin ne
derece yerinde degerlendirildigi tartismalt bir hale gelmektedir! Biiytk oranda
anayasa hazirlik sireciyle iliskilendirilmesi gereken pazarlik strecinden, ulusal
hareketin ve temsilcisi PKICnin ne bekledigi belirsiz olmasi bir yana, ¢6zim su-
recinin tek temsilcisi Ocalan’in, eger varsa, beyan ettigi talep ya da talepler de
bilinmemektedir. Ulusal-demokratik hareketin ¢éziim stirecindeki demokrasisi,
tek kisinin sahsina kadar daraldigr gibi, onun tarafindan taleplerinin herhangi bir
maddesi de agtklanmis degildir.

COZUM SURECININ ARKA PLANI: PRAGMATIZM

Hem ‘Kirt Actimt’ hem de ‘Cézim Strect’, ulusal-demokratik hareketin ve
stnif micadelesinin birlikte olusturdugu genel bir demokrasi muicadelesinin or-
taya ctkartip devlete dayattigi bir gelismeden ¢ok bolgesel gelismelerin dayattigt
zorunluluklarin ve “Yeni-Osmanlic” hedefler icinde Kiirt ulusal hareketi ile bir
tur ittifak gereginin sonucunda gindeme geldi. Bu anlamda gelismeler, Tiirk
oligarsisinin bélgesel hayalleri ile emperyalizmin Turk Devletinden beklentileri-
nin kesistigi noktada Kurt hareketinin stirece dahil edilmesi kaygisinin Granidir.
Bu nedenle butiin demokratik talepletle iliskilenmesinde oldugu gibi devlet,
Kiirt ulusunun ulusal-demokratik taleplerine de zorunlu kaldigr 6l¢tide pragma-
tik bir acidan yaklasiyor. Bolgesel kosullar, emperyalist midahaleler ve Suri-
ye'deki i¢ savas, Kiurtlerle iliskinin yeniden diizenlenmesini dayattigindan, yeni
iliskinin belgesi olmasi gereken anayasa metni tizerinde tartismalar yogunlastyor.
Iste bu nedenle ilk akla gelen ornek, yine bir savas donemi metni olan 1921
Anayasast olmustu. Anayasa tartismalarinin baslangicta, Kirtlere bir sekliyle bol-
gesel ozerklikler veren ve iliskiyi bu temelde diizenleyen bu 6rnegin tizerinden
yirimesi anlamlidir. Ciinki bir gecis donemi anayasasidir ve Cumbhuriyet rejimi
kendini saglama aldig1 6l¢tide Kiirtlerle olan zimni mutabakat hizla bozulmustur.
1921 Anayasasindaki 6zerklikler 29 Ekim 1923’te sessiz sedasiz kaldirdmug,
1924te vatandaghk Turklikle ikame edilmistir. 1924 Anayasasi, kisacast “Vatan-
dagsan Ttrkstn” diyordu.

Kurtulus Savast déneminin anayasast olan 1921 Anayasast kisa siireli de olsa
yurtrlikte kalmisti ve zimni bir mutabakatt iceriyordu. Kiirtler agisindan biiyiik
umutlarla baslayan bu son ‘Cozim Sireci’ iginde ise, bu sefer ortaya bir belge
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mak tzere anlam kazaniyor, ‘Céziim Sireci’ne hizmet etmek, zarar vermemek ve
onunla uyumlu olmak kaygist altinda belirleniyorlar.

Birinci ‘Kiirt Actlimy’ ile ikinci ‘Coziim Streci’ arasindaki benzerlikler ve farkli-
liklar siralanirken, ilkinde belirli taleplerin giindemde oldugu, devletin bunlari
boslukta biraktigini belirtmistik. Oslo siirecine paralel olarak Ocalan ile goriis-
meler yiritilmista. Streg kesintiye ugradiginda belki de bir imha planiin kiyi-
sindan dontldu. Bunlar kesin olarak bilinmemekle bitlikte, ulusal-demokratik
hareketin tasfiye edilmek istenmesinin sonucu olarak, surecin gelisimi, Kirtlerin
Ocalan tizerinden siyaset gelistirmeleri, Ocalan’in bir kampanya ile ‘siyasi irade’
olarak 6ne siiriilmesi ve devletin Ocalan’t hedef almasi biciminde oldu.

Birinci acilim stirecinin ulusal sorunu ¢ézmeden bitirilmesinin ardindan devlet,
ulusal-demokratik hareketi tasfiyeye yonelmisti. Bu amacla, Ocalan iizerinde
baskisint yukseltti. Erdogan’in yaglt urgan sallayarak idam cezasi gtindemles-
tirmesi, o dénemde isaret ettigimiz gibi, ulusal-demokratik hareketi ve PKIK’yi,
Ocalan tizerinden tahrik amacliyd:

“... micadele Ocalan tzerinde odaklanmis, tasfiye cabalarina karst duran Kiirt ulusal
hareketi de —Kandil ve Mahmur’dan dénisler, Imral’daki kosullar ya da en son DTP
milletvekillerinin ‘sine-i millet’” kararini geri ¢cekerek BDP’ye katilmalarinda oldugu gibi—
Ocalan’ politikasinin merkezine yerlestitip dayatmustir.” (Ulnsal Sorun ve Kontra Devlet,
Ocak 2010, s. 15)

Gucuni kitleselliginden ve kitlelerin miicadeleye orgtitli katihmindan alan ulu-
sal-demokratik hareketin bu noktada bir kisiye yapilan agir1 vurgunun getirebile-
cegi olumsuzluklart akilda tutmas: gerekiyordu. Bu diin oldugu gibi bugiin de
onemli bir gerekliliktir. Ulusal-demokratik hareketin din oldugu gibi bugiin de
en zayif halkast, iradesini bir kisinin belitleyiciligine teslim etmis olmasidir.

‘Coziim Siireci’, Ocalan’tn muhatap alinmastyla baslamisti. Ciinkii ulusal hare-
ketin her kademesi, ‘iradesi irademizdir’ beyantyla zaten Ocalan’a temsil yetkisini
sunmustu. Bu noktadan geriye, Ocalan’a giivenmek ve onun ¢izdigi yol haritasi-
na uymaktan bagka bir secenek kalmiyordu! Ulusal-demokratik hareketin de-
mokrasisi, hareketin ideolojik ve pratik tarihinin 6zel kosullarinin sonucunda
liderine, tek kisiye, Ocalan’a kadar daralmisti. Ocalan ise, birinci ¢6ziim siirecin-
den farkli olarak, ikincisinde ‘barts istegi distnda’ olast hicbir talep ileri sirmuyor,
sadece ‘barts’ Oneriyor. ‘Silahlarin zamaninin gectigini’, bu tutumunun ilkesel
oldugunu vurguluyor. Bu nedenle, acik ve kitlelerin aktif ve orgitli katiddigr bir
nitelige sahip olmayan, Onderligin (Ocalan) ¢izdigi rotaya harfiyen uymazsa par-
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calanma tehlikesi mutlak olan ulusal hareket, sonuna kadar pragmatizme yoneldi
ve bu pragmatizmi yiiriitme yetkisini de Ocalan sahsinda bir kisiye biraktr.

Kirt ulusal hareketinin kitle partisi BDP, ulusal-demokratik hareketin bugiine
kadar resmi ideolojiyle miicadele ederek kazandigi birikimleri zaman zaman ifa-
de etmeye caligsa da, yiritilen pragmatist politika nedeniyle tutarli olmasi
miimkiin goziikmemektedir. Ulusal hareketin yoniinii belitleyen Onderlik, hizlt
bir sekilde degisim gegirebiliyor ve bu degisim i¢inde, tarihi olaylari oldugu gibi,
bir tarih icinde olusan ve sinifsal karsiliklart bulunan kavramlar teker teker do-
niisiime ugratarak kendi yikledigi anlamlarla anilmasint istiyor. Ornegin, CHP
milletvekili Birgiil Ayman Giiler'in, “Kurt milliyetciligini bana ‘lericilik’ ve ‘ba-
gimsizeilik’ diye yutturamazsiniz. Turk ulusuyla Kirt milliyetini esit ve es deger-
de gordiiremezsiniz” seklindeki Meclis konusmasina BDP’lilerin tepkileri, bu
kavramsal déntisim ve temelsizlik nedeniyle, “biz milliyet¢i degiliz” ¢ercevesini
asamamustt. BDP icinde ulus, millet, milliyet kavramlarinin ne oldugunu bilen
bircok yonetici oldugundan emin oldugumuz gibi, bu kisilerin Ocalan’in ¢izdigi
cercevenin disina ¢tkamayacagint da bilmeliyiz.

Ismail Besikei, bu tutumu elestirerek sormaktadir:

“Bu cevap, bu tutum tizerinde bir az durmak gerekir. Her seyden 6nce, ‘siz neden mil-
liyetci degilsiniz?””

Birgtil Ayman Gtler’in bu so6zlerine tepkilerin, ‘milliyetci degiliz” ¢ercevesinde
kalmasinda, Ocalan’in® Imral’da ifade ettigi ‘kapitalist modernizm’in dayatmast

6 “Benim i¢in Tmrali Cezaevi, Kiirt olgusunu ve sorununu algilamak ve ¢6ziim olanaklarini
kurgulamak agisindan tam bir hakikat savasi alanina déntistii. Pozitivist bir dogmatik oldu-
gumun derinligine farkina varmam tecritle oldukea iliskilidir. Farkli modernite kavramlarini,
ulus ingalarinin ¢ok cesitli modellerinin olabilecegini, genelde toplumsal yapilanmalarin insan
eliyle yaratilms kurgusal yapilar oldugunu ve esnek bir dogalart bulundugunu tecrit kosulla-
rinda idrak ettim. Ozellikle ulus devletciligi asmak benim icin cok 6nemliydi. Bu kavram be-
nim i¢in uzun siire Marksist-Leninist-Stalinist bir ilkeydi; asla degistirilmemesi gereken bir
dogma niteligindeydi... Reel sosyalizm ulus devlet kavramini asamadigs ve temel modernite
gercegi olarak kavradigt icin, baska tir bir ulusculugun, 6rnegin demokratik ulusculugun ola-
bilecegini diisinmemistik. Ulus dedigin illa devleti olmast gereken bir seydil Kiirtler bir ulus
ise mutlaka bir devletlerinin de olmast gerekirdi! Halbuki toplumsal olgular tizerinde yogun-
lastikea, ulusun kendisinin son birkag yiizyilin en bos gercegi oldugunu, kapitalizmin gtcli
etkisi altinda sekillendigini ve 6zellikle ulus devlet modelinin toplumlar i¢in demirden bir ka-
fes oldugunu kavradik¢a, hem 6zgiirlik hem de toplumsallik kavraminin daha degetli oldu-
gunu fark etmistim. Ulus devletcilik ugruna savasmanin kapitalizm icin savasmak oldugunu
fark ettikge siyaset felsefemde biiyiik dontisimler s6z konusu oldu. Kendimin bir bakima ka-
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“... bu hafta Imralrmin kapilarint agsalar ve bana git deseler ¢tkmam buradan. Cinkit
beni buraya Kiirt sorunu nedeniyle koydular. Ben bir dava adamiyim. Siyasi nedenle bu-
radaymm. Siyasi davam ¢6zilmeden benim buradan ¢tkmamin imkant da, geregi de yok.
Benim 6zgirligiim tizerinden kurgulanmus bir stireci tehlikeli bulurum. Cezaevi, bu so-
run ¢ozilirse anlamsizlasir ve belki bir giin ¢ikarim buradan. Ama onun Stesinde benim
Ozglrligimiin 6ne ¢ikarilmasini ve Ozellikle tartisimasinn dogru bulmuyorum.” (Taraf
gazetesinden Nese Diizel’e konusan Selahattin Demirtag ¢6zim siireci ve anayasa ¢alis-
malarina iliskin 6nemli agtklamalarda bulundu.)

Goriildiigii gibi Ocalan, siyasi davayt ¢ozecek kisi ve muhatap olarak kendisi-
nin gorilmesini sorun etmemektedir. Bunu bazt muhalif Kirt ¢evreleri disinda,
ulusal hareketin icinden sorun edenler var mi1 bu da bilinmemektedir. Bu du-
rumda masanin bir tarafinda Ocalan’in oturmast kadar ve belki de ondan 6nemli
olan sey, 6teki tarafinda oturanin kimligidir. Hikimetin dedigi gibi, ‘MIT oturu-
yor’ demek tam cevabt olusturmuyor. Hatta ‘devlet’ yamti verildiginde de,
ABDr’nin bilgisi disinda kimsenin masanin Oteki tarafinda oturamayacagint bil-
mek gerekiyor. Gerilla catismasindan baris stirecine, barts siirecinden gerilla ¢a-
tismalarina boyle hizli gecilebilmesi, bir pazarlik stirecini ve bu pazatlik siirecinde
anlasilamadiginda ise silahlarin tekrar devreye girebilecegini gosteriyor. Bu du-
rumda ise Kirt halkinin haklt demokratik talepleri Gzerinde siiren bir pazarligin
ve bu pazarhigin taraflarinin neler talep ettiginin actk ve anlagilir bir sekilde ifade
edilmesi, givencelerinin olusturulmasi gerekmektedir.

Taraflar 1srarla, aralarinda bir pazarlik ya da anlasma olmadigini beyan ediyor-
lar ve sadece ‘akan kanin durmasi, analarin aglamamast’ igin ‘baris’ talep ettikle-
rini ileri stirtyorlar. Bu iddia, Kiirdistan'n sémiirge olmasindan kaynaklanan ve
Kirt ulusunun ulusal-demokratik talepleri tstiinde yikselen miicadelesiyle, bu
mucadelenin bir donemiyle ¢eliski olusturuyor. Ulusal hareketin farklt pargalars,
bilesenleri, zaman zaman ¢esitli ulusal taleplerden soz etseler, bunlari vurgula-
mak isteseler de, stireci belitleyen ulusal-demokratik miicadelenin tstiine yiiksel-
digi taleplerin geri ¢ekilmesidir. Belirli ve miicadele iginde tanimlanarak olustu-
rulmus olan bu talepler geri ¢ekilirken, bunlarin yerine, hicbir somut tarihsel ta-
lebe karsilik gelmeyen belirsiz bir ‘baris” kavrami ikame edilmistir.

Barisa, silahlatin susmast sonrasinda, devletin diizenlemelerinin tUzerinden ula-
stlmast umulmaktadir. Silahlar birakidlmadan sinir disina cekilmek, devletin di-
zenlemeler yapmast i¢in ona zaman ve sans tanima seklinde agiklanirken, devle-
tin diizenlemelerinin icerigi ve buna yonelik olarak ne talep edildigi ise neredeyse
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anlasilsaydy, Suriye’deki ¢ikis sonrast durumlara disiilmeyebilirdi. Yizeysel ve ge¢ deger-
lendirmeler zamaninda hareket etmemeye ve insiyatifi kaybetmeye yol acar.

Mevcut tikali duruma distilmesinde zamaminda teorik-praradigmatik degisimin yapil-
mamast etkili olmustur...”” (Abdullah Ocalan, Bir Halks Savunmak, s. 265, Cetin Yaymlart,
Haziran 2004, Istanbul)

Ulusal hareketin teorisinin iireticisi olan Ocalan, yukarida belirtilen olumsuz-
luklarin sorumlusu oldugunu kabul ediyor olmali. O, yéntem olarak gelismeleri
hep kendi 6ngdren ve ama zamaninda teorik uyum saglanamamasini, tutucu ve
eski kafalilarin direnisine baglayan bir tercihe sahip. Yine de ifade ettiklerinden,
teorik sekillenmenin, gelismenin, bolgesel dengelere baglt olast gelismeleri dogru
okumak olarak anlasildigini ¢ikarmak miimkiin olmaktadir.

Ocalan’in yakalanmast ve Imral’ya koyulmastyla baslayan ve tarihinin neredey-
se yarisint olusturan siireg icinde, ‘Ocalan’in mutlak otoritesinin fiilen ortadan
kalkm1s olmast nedeniyle’, baska bir demokrasi deneyiminin gelismesi ve teoriyle
bagka tiirden bir iliski kurulmast olanaklart olusabilirdi. Ocalan’in yoklugunda da
aynt kultiir ve siyasal iklim devam etti. Bu bir kisir dongtiydi. Kisi degil yapt so-
runuydu. PKK, devletin eline diisen liderini korumak gibi haklt bir kaygtyla, so-
nuna kadar Ocalan’in arkasinda durdu. Fakat bu durus, siyasi iradesini devletin
clindeki bir tutsakta cisimlestirmek gibi bir tutuma vardigt icin, sonunda
PKK’nin iradesi devletin eline ge¢mis oluyordu. Ocalan’in yoklugunda da Kan-
dil ve PKK gelismelerden yararlanarak kendini gelistirdi. PKICnin varliging stir-
diirmesi, yok olmamasi ve hatta daha giiclii bir bolgesel aktor olmas, Ocalan’in
hem fiziksel giivenligi hem de pazarlik giiciinii artiriyordu. Yine de Onderlik
devletin elindeydi ve sanki hassas bir sinir ucu gibi, PKK i¢ine dogru hamleler
yapmak bu sayede devletin bagvurdugu bir yol olmaya basladu.

Demokrasisinin daralmasina paralel olarak baslangictaki talepler de degismis,
‘bagimsiz birlesik Kiirdistan’ talebinden, ulusal azinlik haklart cergevesine geri-
lemisti. Glindeme gelen ¢6ziim streci iginde ise, ulusal azinhk haklan icin, i¢
mevzuatta diizenlemeler yapilmast talebi bizzat Ocalan tarafindan geri gekildi. Ic
ve dis siyasi durumun ulusal hareket i¢in ‘en olumlu’ kosullari sundugu ortamda,
pazarlik masasinin bir tarafinda oturan “Imralr’, bilinen hicbir talep ileri siirme-
den yer almakta, strecin beklenmesini ve sorgulanmamastni talep etmektedir.

BDP FEs-baskant Selahattin Demirtas’in, Imral ziyareti sonrast agtklamalarinda
Ocalan’in siirece yaklasimiyla ve kendi konumuyla ilgili aktardig degerlendirmesi
bu a¢idan 6nemlidir:
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olan ‘ulusculuk’ ve ‘ulus devlet’in yadsinmast, reddedilmesi anlayisina uyum sag-
lama cabast etkili olmustur. Bu nedenle CHP’deki karisiklik bir yoniyle BDP
icinde de gorilebilir. Anayasa Uzlasma Komisyonu tyesi milletvekilleri ‘Kirtle-
rin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki’na saygr duyulmasindan sé6z ettiklerinde, pesi
stra olumlu bir seyler séylenebilir umuduna kapilmadan disinmek gerekiyor
artik. Sonugta siireci belirleyen, Ocalan’in Imral’da ¢izdigi yol haritast olduguna
gore, uluslarin kaderlerini tayin hakkina ‘baris prizmast’ ile baktigimizda, kavra-
min ifade ettiginin tam tersi sonuglar ¢tkarmamiz miimkiin olabiliyor! Ocalan,
birakin ulus olmanin getirdigi talepleri, ulusal azinliklar igin gerekli olan talepleri
bile bu asamada gereksiz bulduguna goére, uluslarin kadetlerini tayin hakki, so-
mut olarak ‘biat etme 6zgirlig’, ‘hakks’ haline neden déntismesin?

Eger ideoloji ve teori, reel politigin hizmetine sokulursa, kagit tizerinde yazan
degil de yazmayan daha 6nemli hale gelebilir. ‘Coziim Siireci’nin ihtiyact ve gere-
i olarak, devletin barisa dogru hareketinin 6ntunii agmak amactyla ona kolaylik-
lar saglamak icin, ulusal hareket ideolojisini egip bikmeye, ihtiyaca gére degis-
tirmeye baslarsa, kuskusuz ki siirece pragmatizm egemen olmus demektir ve
ulusal-demokratik hareketin oldugu gibi genel olarak demokrasinin neler kaybet-
tigi 6nemsenmeyebilir!

Kirt ulusal hareketinin kitle partisi, milyonlarin oyunu alan bu siyasal parti,
6nemli bir gii¢c olarak PKK’nin gdlgesinde siyaset yapmaktadir. BDP’nin ‘Co-
ziim Siireci’ icinde énce ‘postact’ olarak degerlendirilmesi, PKK ve Ocalan’la
iliskisinin bu niteliginden kaynaklandi. Bu bir ‘olumsuzluk’ gibi algilanabilirse de,
bu ‘olumsuzluk’ olmadan siyaset yapabileceginin higbir garantisi bulunmuyor.
En ufak bir demokratik hakka, Kurtlerle ilgili herhangi bir kazanima tahammili
olmayan devlet, PKK’nin silahli miicadelesi olmadigi takdirde, BDP’ye hicbir
varlik hakk: tanimayacaktir. Bircok Kiirt partisini kapatmis, milletvekillerini ceza-
evlerine tikmis bir devletten séz ediyorsak, BDP ya da baska bir Kirt partisi icin
siyaset yapmanin garantisinin silah olmaktan c¢ikartilmasinin giivencesi verilme-
digi, bu giiven ve kosullar saglanmadig stirece, BDP ile PKK’yi ¢ok farkli seyler
olarak gérmemek ve iliskilerinde silahin belirleyiciligini yadsimamak gerekir. Bu
actdan BDP’ye yoneltilebilen bir elestiri olan bu ‘olumsuzluk’u ortadan kaldira-
cak olan BDP ya da PKK degil, devlettir. Icinde bulundugumuz ‘Céziim Siirect’,

pitalist modernitenin kurbant oldugunu fark ettim.” (Abdullah Ocalan, Kiirdistan-Devrin: Mani-
Jestosn)
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silahlar sustugunda, devletin Kiirt siyasetinin 6niind agip agmayacaginin bir kez
daha test edilmesi anlamina gelecektir. Ya da ulusal hareketin silahlarin devrinin
gectigi gibi stratejik bir tercihin ideolojisini yapmaya baslamasinin ardinda yatan
pazarligi ve bu pazarligin neye dayandigint gormus olacagiz.

Kitleleri siyasete katmasi, 6rgutlilik ve deneyimi ile BDP, énemli bir demok-
rasi birikimini temsil ediyor. ‘Céziim Streci’nde Kiirt kitlelerin insiyatifini temsil
etmeye en yatkin parti durumunda bulunsa da, Kirdistan cografyasinin ve mi-
cadelenin tarihinin olusturdugu 6zellikler iizerinden sekillenen Ocalan’in konu-
mu, BDP’nin, Onderligin ¢izdigi haritanin sorgulanmadan uygulanmast gibi bir
pragmatizmi kabul etmesini zorunlu kiiyor. BDP’ye, kitlenin dogrudan
insiyatifini devreye sokmak degil de, ‘Coziim Siireci’ne kayitsiz desteklerinin sag-
lanmast gérevi diistiyor.

GERILLA MUCADELESI VE PKK

Kirdistan tarihinde yer alan ulusal hareketler oldugu gibi, marksist yonelimli
olanlar da vardi. PKK, kendi bulundugu alanda hem Tirk solu hem de Kiirt
solu ile iliskisini demokratik bir temelde degil, siyasi tekelcilik tizerinden kurdu;
kendisine biat etmeyenlere siyasi olarak yasama sanst vermedi. Bu durumda Kiirt
toplumunun o giine kadar gelistirmis oldugu siyasi ve demokratik ne birikim
varsa, aslinda hepsini tasfiye etmis oluyor, kendisiyle bir sifir noktast ¢ekiyordu.
Bu nedenle farkli ¢izgilerden katilanlarin getirdikleri distnda PKK’nin iliskilendi-
gi, devralip stirdiirdigi bir demokratik birtkimden, gelenekten s6z edilemez.

PKK, iki kutuplu diinya politikalarinin ve sinif geliskilerinin belirleyici oldugu
kosullarda, —feodal iliskilerin yogun olarak yasanmasina karsin, diger parcalarin-
dan farklt olarak kapitalist tretim iliskilerinin belitleyici hale gelmeye basladigi—
Kuzey Kirdistan'da marksist séylemli bir parti olarak ortaya ¢ikt. Ancak PKIK,
baslangicindan bu yana lider partisiydi. Gerillalar igin bi¢imsel olarak da olsa tar-
tisma ve karar siireclerine katilmak, icinden ¢iktiklart toplumla kiyaslandiginda,
ilk demokrasi deneyimlerini olusturuyordu. Bu konuda dagarciklarinda ne kadar
cok bilgi varsa hepsi Onderligin agzindan ¢ikanlardi ve Onderlikten duyduklart
ile konusup diistinmeye calistyorlardt. Tek kisinin belirleyiciligi, feodal-dogu top-
lumlarinin 6zellikleri arasinda sayilsa da, 6zellikle 12 Eyliil askeri diktatorligiinin
baskilarinin altinda kalan Kirt yoksul kéyliliiguniin, kadinlarin ve gencligin yo-
gun katthmi, PKK’nin demokrasisinin temelini olusturdu. Konusmaya yeni bas-
layan ¢ocuklarin kendi 6zgin ciimlelerini kurmaya baslamadan once taklidin
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islevi neyse, feodal toplumsal iliski ve baskiardan gerilla kiyafetleri ile kurtulan
yoksul kéyliliik, Kiirt kadinlart ve gencleri icin Onderligin sézleri de ayni isleve
sahip oldu. Buraya kadar bir sorun yoktu, ama Onderlik kendi ciimlelerini kur-
maya baslayanlart sapkinlikla ve c¢izgiden sapmakla sucladiginda demokrasinin
gelismesi o diizeyde takilip kalacakt.

PKK’nin gelismesinde, sosyalizmin yikilmast, Irak savasi, Kirdistan Bolgesel
Yonetimi’nin olusmasina gidecek stire¢ ve bu stireg icinde PKK’nin bélgeye yer-
lesmesi, 1993’te baslayan tek tarafli ateskes deneyimleri ile birlikte devletin 1994
konseptine (‘topyekin savas’) direnmesi vb. seklinde belli kilometre taglart sayi-
labilir. Bu belitli dilimler, ayn1 zamanda Onderligin ideolojik olarak doniisiimler
gecirdigi (ki bunlarmn bir bolimii Imrali siirecine denk gelmektedir) ve PKIK nin
de buna uyum sagladig1 zamanlara karsilik gelir. PKK, isci sinifinin bagimsiz si-
yasetini degil, iki kutuplu diinyanin denge politikalarint tercih eden, sosyalizmle-
rin yikilmasi sonrasinda isci sinift temelini reddedip marksizmi ‘asarak’ liberal
ac¢thimlari, sivil toplumculugu benimseyen, silahli bir gerilla hareketi oldu. Soru-
nun ¢oztimiinde sadece kendi Ozglciine degil, bolgesel faktorlere dayanmayu,
bunlara gére politika gelistirmeyi tercih etti. Bu nedenle de teori ve ideoloji ile
iliskisini, uluslararast ve bolgesel dengelerin degismesine gore yeniledi, revize
etti. Uyelerinin kendi i¢ yasantilarinda ideolojik sekillenmeleri siki bir belitleyici
olsa da, ideolojik sekillenmeyi belitleyen teori, daha ¢ok gii¢c dengelerinin degis-
mesi tizerinde sekillendi. Bu anlamiyla hep pratigin ihtiyaclarinin pesinden giden,
bu ihtiyaglara gore diizenlenen yazili teori, ilkesel bir diizlemde davranmayr degil,
pragmatizmi temsil etmis oluyordu. Ocalan, Imral’da yazdigt Bir Halk: Savunmak
isimli kitabinda, degisimlere ayak uyduramayip zaman kaybettiklerinden s6z etse
de, ayn1 zamanda teorik-ideolojik degisimlerinin temelini ifade ediyor:

“Bu duruma gelinmesinde uluslararast gelismelerin payini gormek de 6nemlidir. Bu ge-
lismeler olmadan, yalniz basina PKK ve TC biinyesindeki gelismeletle durum yeterince
izah edilemez. 1990’da Sovyetlerin ¢6zilist, kiresellesme ve Clinton 6nderliginin Orta-
dogu, Turkiye ve Kirdistan tizerindeki etkisi hem dolayl hem direkt yoldan kapsamlt
olmustur. Sovyetlerin ¢6ziiliisi Suriye’nin karatlihifim etkilediginden bilinen ¢ikisa yol
agmustir. Diplomatik destek zayiflamustir. Olast kapsamlt destekten yoksun kalinmustir.
Kiiresellesme, Ortadogu’da yol agacagi degisim zotlamasiyla 6niimuiizi daha iyi gormemiz
gerektigini zorunlu kilar. Aksi halde Irak basta olmak tizere bircok tlkede gelisme 6nce-
den kestirilemez. Eskinin paradigmasiyla tutucu ve 6niimiizii zamaninda gérememe du-
rumuna digtlir. Ilaveten Clinton’un gelisiyle daha farkl taktiklerle bolgeye yaklagim gos-
terebilecedi kestirilmeliydi. ABD’nin bolge, Tiirkiye ve Kirdistan politikalart derinligine

23



